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Resumen: El presente trabajo tiene como intencidon combinar dos cuestiones distintas; por un lado,
el andlisis juridico de una ley puntual, y por el otro, pretendemos indagar el posicionamiento del
Partido Socialista y el Demdcrata Progresista en un momento determinado: el debate en la Camara
de Senadores sobre el proyecto de ley de represion de las actividades comunistas, para lograr asi
adentrarnos en el andlisis de los usos discursivos y las miradas que estos dos partidos tenian sobre

el comunismo.
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Abstract: This paper intended to combine two separate issues, on one hand, the legal analysis of a
law, and on the other hand, we intend to investigate the position of the Socialist party and the
Progressive Democrat in a punctual moment: the debate in the Senate about the repression of
communist activities bill, thus achieve, analyse the discursive uses and glances that this two parties

had over communism.

Key words: Law; Repression; Communism; Speech; Political party

“Al proponer esta ley
al Parlamento planteamos, a la vez, una cuestion
sencilla y fundamental, que puede resolverse con dos
preguntas y dos respuestas. ¢Cree usted que el
comunismo es una doctrina que predica el
derrocamiento violento del orden social existente?
¢Puede un Estado defender la propaganda y la
difusiéon de una doctrina que predica su derrocamiento
violento y el derrocamiento violento del orden social
sobre el cual él se asienta?

El que contesta
negativamente a la primera pregunta es un ignorante;
el que cont%sta afirmativamente a la segunda, es un
comunista”.

Introduccién

El presente trabajo tiene como intencion combinar dgs cuestiones distintas;
por un lado, el analisis juridico de la “ley anticomunista”,” y por el otro, indagar
acerca del posicionamiento del Partido Socialista y el Democrata Progresista un
momento puntual: el debate en la Camara de %enadores sobre el proyecto de ley
de represion de las actividades comunistas. De esta manera, pretendemos
adentrarnos en el andlisis de los usos discursivos y las miradas que estos dos
partidos tenian sobre el comunismo.

2 Fragmento de la exposicién del Senador Matias Sanchez Sorondo en defensa de la ley de
represién al comunismo, el 24 de noviembre de 1936, en la Honorable Camara de Senadores de la
Nacién. Diario de Sesiones de la Honorable Camara de Senadores de la Nacién, Afio 1936, Tomo |,
E' 29. En adelante, DSHCSN.

Esta designacion estaba extendida ampliamente en los distintos medios de prensa.
* Al remitirnos fundamentalmente al debate legislativo, los principales partidos a los que hacemos
referencia son el socialismo y la democracia progresista.
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El anticomunismo posible

Desde el mismo triunfo de la Revolucidon Rusa, el comunismo goz6 de
seguidores y detractores. Esta claro que a los fines del presaente trabajo, no
pretendemos realizar un estudio genealdgico del anticomunismo.= Por el contrario,
intentamos demostrar que el anticomunismo hacia fines de 1936 era moneda
corriente. Las causas pueden buscarse tal vez en la tradicién catdlica, o en el
espiritu reaccionario de ciertos circulos politicos. Una rapida lectura de los
periodicos La Fronda y Crisol, contribuye a retratar este contexto de época.

El diario La Fronda, creado por Francisco Uriburu en 1919, destiné
numerosos titulares a las acciones emprendidas por ciertos gobiernos provinciales
para limitar el accionar del Partido Comunista. No llama la atencién entonces, que
haya recibido con agrado el decreto sancionado por Manuel Fresco, gobernador
de Buenos Aires, “sobre la prohibicién de la propaganda comunista”, asi como
aguel similar de la provincia de Mendoza.

“El peligro comunista cuyo avance indiscutible en el pais, lo
viene sefialando LA FRONDA desde hace mucho tiempo, ante la
indiferencia mas o menos general o interesada de la poblacion y
autoridades, lo comprueban las medidas restrictivas que ya han
adoptado algunos gobiernos de provincias, como Buenos Aires y
Corrientes, que han dictado sendos decretos declarando ilegal, tal
propaganda igleolégica que significa un real peligro para nuestras
instituciones”.

Estas medidas provinciales, asi como la ley nacional, permitieron expresar
el sentimiento anticomunista de La Fronda, periodico conservador desde sus
origenes, que habia transitado por el nacionalis%m durante la segunda presidencia
de Yrigoyen y el gobierno militar de Uriburu.® Sin embargo, la excusa de los
acontecimientos espafioles fue lo que posibilité que desplegase su anticomunismo
a fondo. En la cobertura cotidiana de la Guerra Civil Espafiola, éste es expresado
crudamente y en un tono combativo. Cada triunfo franquista fue recibido con jubilo
por La Fronda, entendido como el avance de las tradiciones espafolas —de las
cuales se sentia mas cercana- por sobre el comunismo soviético, extrafio a la
historia institucional hispanoamericana:

® Para un abordaje de la derecha radical de comienzos del siglo XX véase: Mc Gee Deustch,
Sandra, Contrarrevolucién en la Argentina 1900-1932. La Liga Patriética Argentina (Bernal: UNQUI,
2003) y Mc Gee Deustch, Sandra, Las derechas. La extrema derecha en la Argentina, Brasil y Chile
1890-1939 (Bernal: UNQUI, 2005).

® La Fronda, 3 de noviembre de 1936.

" Para profundizar la trayectoria de este periédico véase: Tato, Maria Inés, Viento de Fronda.
Liberalismo, Conservadurismo y Democracia en la Argentina, 1911-1932 (Buenos Aires: Siglo XXI,
2004).
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“Espafa se ha salvado y con ella el mundo. EI marxismo, que
es el unico vencido en esta lucha que en la jornada de ayer termina
tan gloriosamente, queda acorralado en los pocos reductos que aun
mantiene (...) La victoria del general Franco cobra una significacion
internacional que no ha de tardar en traducirse en hechos decisivos
para la marcha futura del mundo, cuya civilizacibn es salvada
nuevamente por Espafia, soldado de la cristiandad [que] ha roto
lanzas contra todos los follones, malandrines y marrarﬁs que
pretendian someterla a la servidumbre infamante de Moscu”.

Esta utilizacion discursiva, obviamente, no tiene el fin anico de informar los
acontecimientos en Espafia sino que reviste un objetivo concreto en la practica
politica local, cohesionando las filas de las posiciones conservadoras, como
intenta hacer el Partido Demdcrata Nacional de la provincia de Buenos Aires al
dirigir un comunicado a los intendentes de esa provincia mediante el cual los
invitaba a celebrar el

“... inminente triunfo del pueblo espafiol [ya que] tanto por
nuestro origen racial como por los propios antecedentes de nuestra
personalidad politica internacional y la intima vinculacion con la
colonia espafiola (...) debemos en este momento histérico rendir el
homenaje que merece la accion de los hombres sanos de Espafa
gue han luchado con denuedo heroico para salvar el patrimonio
moral del mundo. El Partido Democrata Nacional, cuyo programa
esta informado en los principios de orden y moral que ha constituido
el lema de los defensores de Espafa, debe adherirse publicamente
en el dia del triunfo, y a tal fin, (...) le invito a que el dia que
oficialmente se anuncie el triunfo de la revolucién en la madre patria,
adhiera esa municipalidad por de%ﬁeto y se dispongan los actos que
lo exteriorice en forma elocuente”.

El rescate de la herencia hispanica, pilar constitutivo de la sociedad para
estos conservadores, era resaltado para contrastar lo exdtico que resultaba el
comunismo soviético a las formas institucionales desarrolladas en la Argentina.
Sin embargo, aparejada a la reivindicacién del periodo hispanico, fue apareciendo
una critica al liberalismo retomando los discursos de Mussolini. Su figura aparecia
a los ojos de La Fronda como la de un politico radicalmente opuesto a los
demagdgicos liberales, a quienes acusa de charlataneria:

“Mussolini es un verdadero ejemplo de un gran estadista. Por
consiguiente, sabe cuando debe hablar y cuando debe quedarse
callado. La mayoria de los estadistas cultivan el fastidioso género de

8 {dem, 8 de noviembre de 1936.
° La Fronda, 8 de noviembre de 1936.
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hablar mucho y no decir nada. Es un género inteligible y engafioso,
digno de cancilleres tropicales e infatuados (...) Estos
representantes son los que hacen de la politica una actividad
abominable, por no decir grotesca y sustancialmente fraudulenta.
Saludemos, pues, la nueva era que se inicia, de los discursos
francos, intergiversables y categoricos. Son, en estos tiempos, los
gue se pronuncian en lItalia, en Alemania, en %)rtugal, en Austria,
en Hungria y en la Espafia del General Franco”.

Si bien con similitudes el periddico Crisol, fundado en 1932, presentaba
notables diferencias con La Fronda. Habia logrado consagrarse como uno de los
matutinos de la derecha mas radicalizada, bajo la direccion Enrique Osés, una
figura claramente antidemocratica y antiliberal, que se encargaba de otorgarle
contenido a las cuatro paginas promedio que publicaba diariamente. No han sido
pocos los autores que afirman que percibia fondos de la embajada alemana y de
empresas de ese mismo pais,~ lo cual de alguna manera nos puede dar un
indicio previo sobre la orientacion que tenia este periédico.

La primera diferencia que podemos encontrar en el Crisol respecto a La
Fronda reside en la utilizacion discursiva. En este sentido, tanto cuando se
manifiesta a favor o en contra de algo, lo hace en un tono vehemente, y en
muchas ocasiones cargadas de palabras peyorativas. Sin embargo, hay en ambos
diarios un claro punto de contacto en lo que al anticomunismo se refiere.

La diferencia consiste en que el icomunismo del Crisol aparece
solapado con otro elemento: el antisemitismo, = que aflora constantemente a raiz
de su fuerte catolicismo. La forma con la que el periédico lograba articular ambos
elementos era mediante las constantes denuncias de un posible complot
judeocomunista. De esta manera, cada vez que en el diario aparece una
referencia a la Iglesia o al comunismo, se aprovecha para condenar al judio por
“hereje” o por “rojo”. Un ejemplo claro lo encontramos cuando el Crisol informa la
publicacion de un libro del Padre Meinvielle titulado “El Judio”. Aqui, la oposicion a
los judios se halla en el peligro que representan para la sociedad occidental
catdlica. Dice el Crisol que el padre Meinvielle

“... ha demostrado concluyentemente, en términos cuya
imparcialidad no pueden poner en juicio creyentes ni incrédulos, que
el judio, mientras permanezca judio, es decir, hasta tanto no
reconozca a Cristo y se convierta al cristianismo, sera un hijo del

'%idem, 4 de noviembre de 1936.

' En este aspecto coinciden Buchrucker, Cristian, Nacionalismo y peronismo (Buenos Aires:
Sudamericana, 1987), 226; Lvovich, Daniel, Nacionalismo y antisemitismo (Buenos Aires: Javier
Vergara Editor, 2003), 325; y Rouqui€, Alain, Poder Militar y sociedad politica en la Argentina Tomo
| (Buenos Aires: Emecé, 1983), 297.

'% La cuestion del antisemitismo no es propiedad exclusiva de este periédico, ni del sector al cual
éste estaba destinado, sino que era un elemento ampliamente extendido en la sociedad argentina
del momento, como lo demuestra Lvovich, Daniel, Nacionalismo... (op. cit.).
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diablo, y, por consiguiente, un factor de mentira, de disoluciér@/ de
emponzofiamiento de los pueblos cristianos, con quienes vive”.

Cabe sefalar que esta concepcion del antisemitismo dista mucho, a pesar
del discurso filonazi del Crisol, del antisemitismo new age que se desarroll6 en la
Alemania hitlerista, donde la diferencia con los judios es planteada en términos
raciales y, fundamentalmente, con las Leyes de Nuremberg de 1935 se era o0 no
judio por una cuestidon bioldgica. Por el contrario, el peligro representado por el
judio segun la oOptica del periodico, residia mas bien en la negacion a Cristo que
podria ser subsanada rapidamente mediante la conversion. Este es el tipico
antisemitismo que encuentra sus tradiciones mas antiguas en la Edad Media.

Mediante la aproximacién a estos periédicos intentamos visualizar que el
antisemitismo no consistia en una expresion aislada de grupos reducidos de la
sociedad. Por el contrario, no eran pocos los que esperaban deseosamente
medidas tendientes a poner un freno ante las constantes referencias del “peligro
rojo”. El proyecto de ley de represion de las actividades comunistas fue una
medida concreta que seguramente contentd a estos sectores. Nos adentraremos,
entonces, en el andlisis del proyecto, para luego hacer lo propio con el debate en
la Camara de Senadores de la Nacion.

La Argentina amenazada: el peligro rojo y la cruzada anticomunista

El proyecto de ley para la represion de las actividades consideradas
comunistas, fue propiciado por el senador por la provincia de Buenos Aires,
Matias Sanchez Sorondo, y el de la provincia de Salta, Carlos Serrey. Como se
desprende rapidamente de su nombre fue un proyecto que tuvo por fin dltimo la
represion de un actor puntual, aquel que en los parametros de esa ley fuese
considerado comunista. En lo estrictamente juridico, el proyecto, si bien
innovador, tenia sus antecedentes inmediatos en los decretos sancionados por
las provincias de Buenos Aires, Mendoza y Salta con similares objetivos,
decretados también en el transcurso de 1936 para coartar la propaganda
comunista. De esta manera, la incorporacion de elementos novedosos en lo
juridico, combinados con figuras preestablecidas en la Constitucion Nacional y el
Caodigo Penal en su conjunto, presentaba una medida legislativa profunda para
erradicar el accionar comunista.

En su articulo 1° se estipulaban las penas con que se sancionarian las
actividades comunistas en el territorio nacional. En los incisos 1° y 2° del apartado
a), se apela indirectamente a una figura presente en la Constitucién en su articulo
22 sobre los actos de sedicién. La intencién del proyecto de reprimir cualquier
intento de derrocar por la fuerza el Gobierno legalmente establecido para
instaurar una dictadura proletaria encuentra eco en este articulo de la
Constitucion al que hacemos referencia, aunque no se refiere en forma puntual a
la instalacion de una dictadura del proletariado. No resulta llamativo entonces que

13 Crisol, 23 de noviembre de 1936.
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una de las penas contempladas en el proyecto sea la inhabilitacion para ocupar
cargos publicos, excluyendo los beneficios de indulto o conmutacion de penas,
gue también aparece como sancion a los actos de sedicion en el articulo 36 de
nuestra Constitucion. Resulta llamativo que estas medidas que se ocupan de la
vigencia institucional sean impulsadas por un senador como Sanchez Sorondo,
que habia sido ministro del Interior del primer gobierno de facto que derroco a
Hipdlito Yrigoyen el 6 de septiembre de 1930.

Por otra parte, en el apartado b) del mismo articulo llama la atencion que
las medidas tienden a coartar claramente un derecho constitucional como lo es la
libertad de prensa contemplada en el articulo 14 de la Constitucién, y la libertad
de imprenta establecida en el articulo 32 de la carta orgéanica. La sancion se
aplica a aquellos que “impriman, reproduzcan, tengan en su poder o distribuyan
folletos, panfletos escritos, figuras, grabados, o dibujos de propaganda”
ampliando claramente el campo punible. La expulsion del pais de aquellos que
siendo extranjeros (naturalizados o no) violen las normas establecidas por esta
ley no es novedosa. Rapidamente podemos encontrar su antecedente en la
famosa ley de residencia sancionada a inicios del siglo XX bajo la presidencia de
Julio Argentino Roca, que indicaba en su articulo 1°:

“El Poder Ejecutivo podra ordenar la salida del territorio de la
Naciébn a todo extranjero que haya sido condenado o sea
perseguido por los tribunales extranjeros por crimenes o delitos
comunes”.

Mas alld de los elementos que podemos sefialar en esta ley, de sus
novedades, sus figuras juridicas, sus sanciones, no caben dudas de que este
impulso de alguna manera sirve de termdometro en la discusion sobre el
comunismo. Dificilmente pueda creerse que el escaso numero de militantes con
que contaba el Partido Comunista podria ser considerado una verdadera
amenaza. Puede ser que el “temor rojo” se haya intensificado por los sucesos de
la Guerra Civil Espafiola, o bien que el proyecto tuviese ocultas intenciones como
denunciaba la oposicion. Estas conjeturas ameritan que nos introduzcamos ahora
en el debate en el Senado de la Nacion.

El debate en la Camara de Senadores

El 24 de noviembre de 1936 comienza a discutirse en la Camara de
Senadores de la Nacion el proyecto de represion al comunismo. Este habia sido
concebido cuatro afios antes en la Comision de Cédigos y fue reimpulsado con el
respaldo del Gobierno nacional en este momento. Desde un inicio, quien asume el
papel de expositor del proyecto es el mismo Matias Sanchez Sorondo,
monopolizando el uso de la palabra en las primeras jornadas casi sin
intervenciones. Las intenciones del senador consisten esencialmente en
demostrar:
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“1°, que es el comunismo como doctrina; 2° que es el
comunismo como partido politico; 3°, como realiza el comunismo su
propaganda en el mundo; 4° cémo realiza el comunismo su
propaganda en la Argentina; 5°, como el comunismo ha llegado a
ser un peligro para la seguridad Nacional; y 6°, como estelﬂoyecto
de ley, al reprimirlo, defiende acabadamente a la sociedad”.

Para ello no escatimo tiempo en la lectura de extensos fragmentos de los
principales tedricos comunistas, asi como resolucionde los congresos de la
KOMINTERN y demas asociaciones vinculadas al PC".

En lo que respecta a la filiacidén politico partidaria de este senador, si bien
podriamos inscribirlo dentro del circulo conservador, ya que su llegada a la banca
en la Cdmara alta fue en representacién de la Concordancia, para este entonces
Sanchez Sorondo habia realizado un marcado alejamiento del Partido Demécr
Nacional, acercandose en consecuencia a posiciones claramente nacionalistas.L2

Réapidamente, con sus palabras encontrard la posibilidad no ya de
oponerse al comunismo, que es lo mas evidente, sino de resaltar al fascismo
como algo distinto que no debe ser incluido entre aquello penado por la ley que él
propicia. De esta manera, se encarga de plantear claramente que

“... el comunismo es un peligro nuevo para la propia
existencia de las nacionalidades (...) el fascismo, en cambio, es
respetuoso de nuestra organizacion social; los Estados de este tipo
(...) buscan vigorizar la personeria internacional de la propia patria;
buscan la felicidad colectiva de sus habitantes; buscan el
mejoramiento de sus condiciones de vida (...) no podra negarse que
ellas se asientan sobre las bases mismas de nuestra civilizacion. El
comunismo aspira a destruirla; el fascismo quiere confirmarlas; el
comunismo es una doctrina ﬁlcompatible con nuestro tipo de
Estado; el fascismo lo vigoriza”.

Si bien esta cita permite que hagamos una clara idea acerca de la posicion
adoptada por este senador, esto no explica aun la necesidad de implantar la ley.

4 DSHCSN (op. cit.), 27.
'> En relacion a ello el mismo senador se encarga de realizar un mapeo de “organismos colaterales”
que a su entender se encontraban bajo la érbita del Partido Comunista, entre ellos, el Comité Pro
Ayuda a Espafia, la Agrupacion de Intelectuales, Artistas, Periodistas y Escritores (AIAPE), la
Asociacion Femenina anteguerra (AFA), la Federacién Universitaria Argentina (FUA), la Federacion
Argentina de Estudiantes Secundarios y Especiales (FAESE), la Junta de Defensa de la
Produccion, Escuelas Obreras, la Organizacién Popular Contra el Antisemitismo y Procor, una
agrupacion judia.

Al respecto véase: Béjar, Maria Dolores, El régimen fraudulento. La politica en la provincia de
Buenos Aires, 1930-1943 (Buenos Aires: Siglo XXI, 2005).
' DSHCSN (op. cit.), 28.
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Nos abocaremos entonces a analizar el argumento de Sanchez Sorondo sobre el
por qué del peligro comunista.

Después de citar frases célebres del Manifiesto Comunista -entre otras,
aguella que dice que el triunfo de la revolucidon sera alcanzado por medio “del
derrumbamiento violento del régimen social presente. jQue las clases dominantes
tiemblen ante la revolucion comunista!”, buscando provocar golpes de efecto en la
audiencia-, continta con la caracterizacién del programa comunista al que define
sintéticamente de la siguiente manera:

“Como objetivo inmediato: la dictadura del proletariado. Como
programa: la destruccion de la familia, de la propiedad, de la
religion, de la justicia, del ejército, de la policia, de la administracion,
del Parlamento, la socializaciéon de la industria y de los medios de
produccion. Como té%l_lca: la violencia, la revolucion, el asesinato por
masas, el terror rojo”.

Sin embargo, esta caracterizacion so6lo le servia para evidenciar la
“peligrosidad” del comunismo internacional. Dice el senador: “Quiero establecer de
una manera indiscutible el nexo entre la direccion comunista de Rusia, de Stalin, y
las resoluciones tomadas por el Comité Argentino de la Internacional
Comunista”.*= Intentara en adelante articular esa peligrosidad con el campo local,
utilizando como vehiculo para lograrlo las directivas del VIl Congreso de la
KOMINTERN relativas a la conformacion de los Frentes Populares, politica que
tuvo acogida en el PC argentino de manera casi inmediata. EI mismo nombre
remitia claramente a la URSS. Si bien el PC local negaba su relaciéon con el
Politburd para escapar a las acusaciones, Sanchez Sorondo les replicaba diciendo
que:

“... si los comunistas argentinos se proclaman autdbnomos, Si
(...) quieren el respeto de la Constitucion, de sus derechos y
garantias; si el comunismo argentino no quiere el derrocamiento
violento del régimen social, si quiere respetar las libertades, si quiere
defender la democracia, si quie%| todas esas cosas, no existe;
<<comunisticamente>> no existe”.

Frente a esa declaracion de autonomia, el senador se encargaba de
remarcar que en lo concerniente a la propaganda no modificaban absolutamente
nada de los articulos que venian del extranjero.

En resumidas cuentas, el posicionamiento del senador por Buenos Aires
pretendia justificar la sancion de la ley presentando al comunismo como algo no
sélo contradictorio con la democracia y el sistema politico argentino, sino como

*® DSHCSN (op. cit.), 31.
¥ idem, 44.
2 1dem, 54.
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una doctrina que tenia el manifiesto fin de destruirla. ElI contexto europeo de la
época lo ayudaba en gran medida a justificar ese argumento. La intervencion de
otros senadores que abordaremos a continuacién, intentaron rebatir lo
desarrollado por Sanchez Sorondo aunque con escaso éxito.

., Qué hacer con el comunismo?
Socialistas y demdcratas progresistas en defensa de la democracia

La postura del comunismo argentino fue cambiando con el influjo del
contexto externo y, de igual manera, la vision de los diferentes partidos politicos
sobre éste estuvo también sujeta a modificaciones. Debido a los alcances del
presente trabajo, nos interesa puntualmente analizar cdmo se posicionaron el
socialismo y el Partido Democrata Progresista (PDP) en relacion con el
comunismo.

Ambos, si bien con diferentes concepciones ideoldgicas, poseian notorias
coincidencias en puntos importantes sobre como comprendian la politica. No es
casual, por ejemplo, que para las elecciones presidenciales de 1932 conformaran
una coalicion electoral denominada Alianza Civil, que postulaba la formula De la
Torre-Repetto, que intentaba erigirse en una alternativa frente los conservadores,
a la vez que pretendia encausar los votos de los radicales que se encontraban
proscriptos. Por otra parte, compartian un grupo de pertenencia: la oposicion. Si
bien ésta estaba conformada por numerosos y disimiles partidos, incluido el
Comunista, existia entre todos ellos lazos de fraternidad mas alla de las
diferencias —muchas veces profundas- que podian existir a nivel politico. Los
valores democraticos eran objeto de una defensa mancomunada desde el PS y el
PDP, pero la cuestion comunista era digerida de forma distinta dentro de cada uno
de estos partidos.

El comunismo nacid y cregi6 “aislado de los partidos de la burguesia y del
juego electoral y parlamentario”.*~ Esto no impidié que, siguiendo la ténica de la
KOMINTERN, propulsara en 1935 la creacién del Frente Popular que suponia una
alianza con el socialismo y el PDP, entre otros. La desconfianza de estos ultimos
respecto a la novedosa defensa democratica del comunismo, que se hgzkju’a guiado
con anterioridad de acuerdo a la logica de lucha de clase contra clase,*= explica el
fracaso que tuvo el Frente que no consiguié tomar cuerpo en ningln momento.

Este recelo al comunismo permite comprender, en parte, la ambigliiedad del
discurso en el caso de los demoprogresistas. Podria decirse que, al momento de
la discusion de la ley, el PDP mantenia una posicion dual frente al comunismao.
Mientras que por un lado desdefiaba los mecanismos de dominacién politica que,

! Macor, Darfo, “Partidos, coaliciones y sistema de poder”, en: Cattaruzza, Alejandro (dir.), Crisis
econdmica, avance del estado e incertidumbre politica (1930-1943). Nueva historia Argentina, tomo
VII (Buenos Aires: Sudamericana, 2001), 82.

*2 Esto la llevé a tener una postura critica respecto al Socialismo, fundamentalmente a partir del V
Congreso de la KOMINTERN, en el que se plante6 el concepto de socialfascismo, donde tanto la
socialdemocracia como el fascismo eran caras de la misma moneda: el capitalismo; una la mas
benévola, la socialdemocracia, y otra la excepcional y radical, el fascismo.
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segun De la Torre, habian copiado a posteriori el fascismo y mas tarde el nazismo
debido a su caracter totalitario, por el otro, desde una vision humanista, daba
lugar a cualquier tipo de alternativas que suponian un avance en la justicia social,
dentro de las cuales inscribia al comunismo.

A lo largo del debate que mantuvo el maximo referente del PDP con
Monsefor Franceschi, podemos visualizar esta cuestion. Si bien la postura de De
la Torre pareceria ser solida frente al comunismo al plantear que “no quiero, ni
propicio, ni ﬁe propiciado nunca la revolucién social, y sin ella no hay
comunismo”,“* seria un error quedarnos con la lectura lineal de esta frase.
Cuando profundizamos en su planteo, resulta llamativo que tempranamente De la
Torre asemeje fascismo y comunismo, aludiendo que “el fascismo ha ajustado su
politica a los procedimientos que uso Lenin en Rusia, con la sola diferencia de
que Lenin llegé al poder teniendo una doctrina publicamente proclamada y el
fascismo, en su primera época, era una aventura sin doctrina”.** A pesar de las
continuidades que encuentra el senador en uno y otro, fundamentalmente en lo
tocante a la dominacién despética que prima tanto en el comunismo como en el
fascismo, encuentra una salida elegante para no dejar “mal parado” al primero de
ellos, ponderando al menos su sinceridad. Podemos visualizar que para De la
Torre el verdadero “enemigo” era el totalitarismo de derecha, aunque de acuerdo
a su visibn democrata, el comunismo no le sentaba cémodo en su oposicién al
fascismo. Esto permite explicar las constantes formas en las que diferencia
fascismo y comunismo, muy a pesar de las similitudes que encontraba en ambos.

“El gobierno dictatorial se entiende en Rusia que es una
modalidad transitoria y se anuncia que desaparecera el dia en que
funcione normalmente el nuevo tipo de Estado surgido de la
revolucion socialista. Tal es por lo menos la doctrina, y la
Constitucion de 1936 tiende a darle realidad. En Italia y Alemania, el
gobierno absoluto es definitivo y Cﬁmto mas se perfeccione el
sistema, mas razon de existir tendrd”.

El hecho de que de la Torre reconozca como una avanzada democratica a
la constitucion soviética de 1936 no es una cuestion a despreciar, mas aun, si
tenemos en cuenta la disputa que se desaté en torno a ella. Dentro del Partido
Socialista, por ejemplo, los sectores de la izquierda la apoyaban, mientras que el
ala liberal la entendian como una medida estratégica de caras a la politica de los
Frentes Populares.

Podria decirse que hay una lectura ingenua del comunismo soviético por
parte de de la Torre, y por analogia, del PDP. Creemos que ello puede responder
mas a una cuestion de mala informacién y proximidad temporal, que por

%% De la Torre, Lisandro, Intermedio filoséfico. La cuestion social y los cristianos sociales. La
cuestion social y un cura. Grandeza y decadencia del fascismo (Buenos Aires: Colegio Libre de
Estudios Superiores, 1946), 97.

** {dem, p. 66.

?® De la Torre, Lisandro, Intermedio filoséfico... (op. cit.), 69.
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intencionalidad politica. Su visién de la Constitucién del 36 pude ser un ejemplo
de ello, mientras que otro podemos encontrarlo en relacion con la colectivizacion
forzosa. Segun el senador, esta habia mejorado notablemente el nivel de vida de
los campesinos que veian a las granjas colectivas como un factor positivo. Sin
embargo, numerosos trabajos historiograficos han demostrado |OEG__| efectos
desastrosos de la colectivizacion en términos humanos y productivos.” El caso
mas significativo sin duda, es el vinculado a las purgas del estalinismo defendidas
por el senador debido a que mantenian ciertas garantias individuales en los
procesos.

“Las sentencias de muerte a que se refiere [Franceschi] han
recaido en procesos incoados en su mayor parte ante la Corte
Suprema de la U.R.S.S., las audiencias han sido publicas; los reos
han tenido defensores que han reconocido su culpabilidad; y
pronunciada la sentencia se han publicado integramente los
procesos en ruso, en inglés, y en francés y se les ha dado amplia
difusion en el exterior (...) los acusados fueron convictos y
confesos de “traicion a la patria”, consistente en haber tramadg
una vasta organizacion para el asesinato de los jefes soviéticos” 2

Sin embargo, esta vision del comunismo soviético no era idéntica cuando
De la Torre se referia a los comunistas argentinos, seguramente porque entre
ellos habia lazos, vivencias compartidas y en Uultima instancia, la comun
identificacion en tanto opositores. Al calor del debate en la Camara, se pregunta el
senador:

“¢.Se trata, en realidad, en este despacho de reprimir el
comunismo? ¢Existe, en realidad, en la Republica Argentina un
partido comunista nhumeroso con tales caracteristicas que puedan
poner en peligro el sistema de gobierno y justifiquen Iaopcién de
medidas violatorias de la Constitucion para combatirlo?

De la cita anterior podemos visualizar la doble oposicion de De la Torre al
proyecto, por un lado, porque el reducido tamafio del comunismo no justifica una
ley represiva como la planteada por Sdnchez Sorondo, mientras que por el otro, la
cita anterior marca nuevamente un aspecto resaltado con anterioridad; esto es, la
impugnacién al proyecto debido a su caracter inconstitucional a raiz de sus
profundas convicciones democraticas.

A partir de aqui, De la Torre despliega las intenciones ocultas del proyecto.
Si no existe un Partido Comunista fuerte al cual contener, se pregunta ¢,a quién se

%% Sij bien podria citarse una extensa bibliografia sobre la tematica, recomendamos el sintético y
claro apartado del trabajo de Edward H. Carr, La Revolucion Rusa de Lenin a Stalin, de 1917 a
1929 (Madrid: Alianza, 2002).

" De la Torre, Lisandro, Intermedio filoséfico... (op. cit.), 101.

8 DSHCSN (op. cit.), 358.
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dirige entonces la ley? La respuesta que encuentra es simple: a la clase
trabajadora. Esta tendenciosidad del proyecto que reprime a una clﬁe y
beneficia a la otra “permite retroceder y prohibe avanzar: esa es la sintesis”.“*Por
afadidura, el proyecto responde a la naturaleza reaccionaria de quienes lo
propician, incrédulos de los mecanismos democraticos y complacientes con los
proyectos autoritarios que florecieron en Europa.

“Proyectos como este y actitudes como la del Poder
Ejecutivo, persecutorio de las ideas surgen de esa reaccion [la del
fascismo/nazismo contra la democracia] y se exaltan con sus
titulados éxitos; pretenden ser entre nosotros nada mas que
medios indispensables de defensa de wun orden social
determinado, pero son en realidad vallas que se oponen al
desenvolvimiento natural de las id%s renovadoras y estimulos a la
destruccion de las leyes liberales”.

Antes de adentrarnos en el analisis de la posicion del Partido Socialista
sobre el proyecto de ley en cuestion, es menester considerar la particular relacion
entre éste y el comunismo al margen del debate legislativo. Como sucedia con el
PDP, compartian una identidad comun forjada en la oposicion a los
conservadores pero, mas alla de ello, habia notorias diferencias ideoldgicas y de
intereses politicos que hacian imposible un acercamiento entre los socialistas y
los comunistas. Si bien podria suponerse en primera instancia que debian tener
mayores puntos de contacto entre ellos que con otros partidos, esto no se daba
de una manera exacta. Siendo el socialismo un partido con menor arraigo en el
movimiento obrero -a diferencia de lo que sucedia en otros paises-, y con una
mayor presencia de notables, intelectuales y profesionales, la conformacion social
del PS se asemejaba mas a la del PDP que a la del comunismo. De todas
maneras, debemos ser cuidadosos porque incluso el Comunista no era un partido
obrero exclusivamente, y sus mayores dirigentes también provenian de campos
profesionales.

La impronta de la Revolucién Rusa marc6 a fuego al comunismo argentino,
cuyos principales dirigentes como Victorio Codovilla, Ro%alfo Ghioldi y Héctor
Agosti, propiciaron la ruptura con el socialismo “reformista”.** La concepcion de la
politica para comunistas y socialistas era claramente diferente, porque el primero

%% jdem, p. 359.

% DSHCSN (op. cit.), 359.

%! Esta separacién no era propiamente argentina y, como es sabido, la misma se dio a nivel global.
Al calor de la Primera Guerra Mundial, comenzé la escision entre los socialistas, que se habian
encolumnado tras las banderas nacionales para declarar la guerra, y los comunistas que no
compartian tal postura. Las conferencias de Zimmerwald, en septiembre de 1915, y la de Kienthal,
en abril de 1916, fueron los antecedentes inmediatos para que esta division quede institucionalizada
-tras la triunfante revolucion bolchevique de octubre de 1917- con la fundacién de la lll Internacional
o Internacional Comunista, en marzo de 1919. Con ella, el comunismo pretendia eliminar
definitivamente los elementos reformistas del partido. Véase: Eley, Geoff, Un mundo que ganar.
Historia de la izquierda en Europa 1850-2000 (Barcelona: Critica, 2003).

ISSN 1669-9041
REVISTA ESCUELA de HISTORIA - UNSa - © 2005/2008 Todos los derechos reservados.
http://www.unsa.edu.ar/histocat/revista histocat@unsa.edu.ar  (14/FEB/08)
173



REVISTA ESCUELA DE HISTORIA, Afio 6, Vol. 1, N° 6, Afio 2007 — CARNAGUI, Juan Luis.

consideraba la revolucion como herramienta para la construccién de una nueva
sociedad, mas alla de los distintos momentos por los que fue pasando, mientras
gue una de las caracteristicas del socialismo argentino era precisamente su clara
adhesion a la democracia. Estas diferencias se agudizaban aun mas por el hecho
de que luchaban por encauzar la simpatia dentro de un mismo ambito, porque
para aquellos que no eran militantes de uno u otro, tanto el socialismo como el
comunismo aparecian solapados como la alternativa proveniente de la izquierda.
Esta disputa, que también se libraba en el plano simbdlico, tenia el objetivo de
erigir a uno de los dos como el verdadero representante de la transformacion
social. Resulta interesante que incluso la lucha se daba a nivel terminolégico, por
ejemplo, cuando desde el socialismo se intenta modificar el nombre de Frente
Popular por el de Frente Democratico, porque el primero cargaba un fuerte
contenido comunista.

No resulta extrafio, de esta manera, que a lo largo del debate parlamentario
el socialismo no realiza un alegato vehementemente sobre comunismo, sino que
lleva la discusion al plano de la defensa democratica. Quien levanta su voz desde
la banca socialista es el senador Mario Bravo. Prontamente, plantea los términos
de la discusion de la ley en el marco de un “combate universal” que desde su
punto de vista divide al mundo en democracias y dictaduras; en otras palabras,
entre democracia y fascismo. Obviamente, asume la defensa de las primeras, en
oposicion a las posturas como la de Sorondo que reflejan

“ voces interpretativas desde alguna parte de un
sentimiento nacional que entiende que la guerra ha de continuar
siendo un procedimiento selectivo, que los principios han de
imponerse por la violencia, que los mercados para la economia han
de conquistarse con las invasiones navales y territoriales: que los
paises han de radicar el excedente de poblacién, llevando la
destruccion, la guerra y la miseria a naciones indefensas; que los
tratados carecen de valor, cuando quienes han de violarlos estan
respaldados por la fuerza; que los principios de la fraternidad
humana no tienen razén de ser; que la hermandad entre los pueblos
han de medirse con un concepto racial; que las religiones de origen
remoto, que vienen desde las fuentes mismas de la humanidad, han
de transformarse en el cult%jll héroe, en la devocion al fuhrer, en el
prestigio a la cruz svastica”.

Su fuerte posicionamiento “prodemocratico”, notorio en la cita anterior,
contrasta con el de Sénchez Sorondo en su corazén argumentativo,
cuestionandolo por su falta de oposicion a los totalitarismos europeos. Lo que
intenta Bravo con esto, de acuerdo a la l6gica de encadenamientos, es vincular a
Sanchez Sorondo con posiciones dictatoriales, y por analogia con el fascismo.
Este juego terminoldgico le permitia a Bravo debatir en un contexto favorable, ya

%2 DSHCSN (op. cit.), 207.
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gue poniendo blanco sobre negro, democracias versus fascismo, y sobre todo
teniendo en cuenta el escenario en el que se estaba discutiendo, el
posicionamiento prodemocratico presentaba ventajas sobre uno de corte
autoritario.

Pero no es Unicamente la posicion ideolégica de quien propicia la ley lo que
la hace cuestionable. La oposicion de Bravo también se manifiesta al sindicar al
proyecto de antidemocratico e inconstitucional, ya que coarta las garantias
inherentes al sistema politico que él mismo pretende defender:

“... suprimir el sufragio universal, suprimir la voluntad del
pueblo, la posibilidad de manifestar sus ideas, sus opiniones, sus
intereses, y aun de clasificaé'sus ideologias, esa es la primera tarea
de los gobiernos de fuerza”.

Bravo se esmera por demostrar que el Senado en su conjunto es
tendencioso en el manejo de este proyecto puntualmente, aunque también de
otros de similar corte, ya que su llegada a la Camara alta fue rapida —a pesar de
estar parado cuatro afios en la Comisibn de Poderes- o que contrasta
fuertemente con la demora que sufrieron los proyectos que tenian el fin de otorgar
beneficios a la clase trabajadora.

“Apenas tres reuniones, sin mayor importancia, de pocos
minutos, han servido para que el Senado sea aconsejado a
sancionar esta ley. Asi se han sancionado por el Congreso
argentino las leyes que quitan derechos. Cuando fue necesario
dictar una ley para proteger a los trabajadores por los accidentes
sufridos enEEI' trabajo, el Congreso argentino tardd no menos de 12
0 14 afos”.

Un elemento central del argumento de Bravo consiste en sefialar que el
proyecto no apunta sélo a la represion del comunismo, sino que en realidad esa
era la forma solapada con que se intentaba controlar a la clase trabajadora mas
all4d de sus convicciones politicas. Esta denuncia sobre el verdadero significado
del proyecto de ley (similar al planteo de De la Torre) habia sido manifestada por
la oposicién de izquierda en un similar contexto cuando el gobernador Fresco en
la provincia de Buenos Aires decretd la represion a la propaganda comunista.
Volviendo al debate, lo que intentaba plasmar Bravo es que la

“... ley va dirigida contra la clase trabajadora del pais; es una
ley que hiere en sus derechos esenciales a la poblacion argentina
que vive del salario (...) Esta no es una ley para reprimir el crimen
del trust explotador de los trabajadores de la Nacidén argentina; ésta

% jdem, 208.
% DSHCSN (op. cit.), 209.
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no es una ley para la asociacion ilicita del capital financiero. No; ésta
es una ley para la organizacion sindﬁl, para el programa de
reivindicaciones de la clase trabajadora”.

Lo que plantea en estas palabras, ademas de lo ya sefialado sobre la
ampliacion de los sujetos a ser alcanzados por esta ley, es que la misma tiene una
evidente connotacion de clase, algo que a nuestro parecer nunca se encuentra
ausente en las sanciones legislativas.

Vale destacar una ultima cuestion sobre la posiciébn de Bravo; esto es su
“falta de fe parlamentaria”, desconfiando sobre la real incidencia del debate en el
resultado final del mismo. La inevitable sancién de la ley era la consecuencia,
para él, de un pacto entre el presidente Justo y la Concordancia.

“Este es un debate que casi seria innecesario, porque la ley
ha surgido como consecuencia de un pacto politico, de un partido y
de un gobierno. Esta ley es la coincidencia perfecta entre el
presidente de la Republica y la Concordancia, y sean cuales fueren
las razones que pudieran darse en su contra, ojala pudiéramos traer
la palabra revelada para que la mayoria de esta Camara y el
presidente de la Republica modifiquen sus puntos de vista, nada se
conseguiria ya que tienen su resoluci%g] tomada y la sancién, por lo
menos en esta Camara, esta resuelta”.

Las destacadas participaciones desde el Partido Democrata Progresista y
el Partido Socialista, que buscaron constantemente con diferentes argumentos
oponerse al proyecto de Sanchez Sorondo, no evitaron que éste termine por
sancionarse hacia finales de 1936.

Conclusiones

Resulta evidente que el anticomunismo constituyé una idea fuerte que logré
congregar tras si a un vasto sector de la sociedad, contando a su vez con la
posibilidad de hacer oir su voz por la doble via de las publicaciones nacionalistas
y, en el Parlamento, por el senador Matias Sanchez Sorondo.

En relacién a la postura radicalizada que en lo discursivo manifestaban este
tipo de publicaciones, cabria preguntarse cual era la incidencia que tenian en la
sociedad. Sin duda, en el caso de Crisol, se dirigia a un publico mas bien acotado
debido a que la “tirada” de este periédico era escasa. Creemos, aunque entrando
en el plano de las especulaciones, que el mismo se dirigia a un publico puntual,
fundamentalmente a los grupos nacionalistas mas radicalizados. En el caso de La
Fronda la situacion es algo diferente. Este diario representativo de los sectores
mas conservadores tenia un caudal mayor de publicacion, mientras que sus

% |dem, 211.
% DSHCSN (op. cit.), 209-210.
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lectores —mas alla de su corrimiento a la derecha-, seguian siendo en gran parte
los mismos conservadores de antes. A partir de estas publicaciones, pero también
a través de la prensa liberal tradicional y de las de izquierda, podemos
adentrarnos en un contexto de época en el que el comunismo aparece
recurrentemente como un factor de tension.

El debate en la Camara de Senadores de la Nacidon permite que nos
acerquemos a las principales interpretaciones politicas sobre la cuestién
comunista. Si bien, por un lado, podemos visualizar la posicion oficialista en la
figura de Sanchez Sorondo, por el otro, nos permite adentrarnos en las complejas
relaciones que vincularon al comunismo con el resto de los partidos de la
oposicion. En relacion con esto ultimo, son multiples los interrogantes que se nos
plantean. Si bien por momentos pareciese que ni socialistas ni demoprogresistas
defienden al comunismo abiertamente, hay que tener en cuenta que la acusaciéon
de comunista por parte de los sectores mas reaccionarios, como modo
globalizante de condenar a la oposicién, habia calado hondo en estos partidos. De
agui que en forma constante se intenten diferenciar de los comunistas a través de
diversas maneras. Sin duda, la prédica civico-democratica consisti6 en el
elemento comun que le permitio al PS y al PDP diferenciarse del PC, a la vez que
la apelacién de ambos a los valores republicanos fue el principal mecanismo para
oponerse a la sancion de la ley.

Méas alla de esto, podemos considerar como una defensa implicita al
comunismo el hecho de que ambos partidos se opongan al proyecto por
considerarlo un ataque a los trabajadores, entre quienes habia un nutrido nimero
de comunistas. Esta critica al proyecto era una defensa que guardaba relacion
con los lazos fraternales que unian a los partidos de la oposicion, presentando un
comunismo mas cercano. A su vez, cuando desde el PS y el PDP se realiza un
cuestionamiento a la ley por considerarla una barrera a las garantias
democraticas, el comunismo emerge como un factor de tensién cuya resolucion
no es homogénea incluso hacia dentro de estos dos partidos, aunque resulte mas
visible en el PS.

No resultaria extrafio que ciertos sectores del socialismo no estuviesen
dispuestos a defender al comunismo por considerarlo contrario a la tradicion
fundamental que ellos rescataban: la democracia. Mas alla de poseer una historia
comun que los situaba en la vereda opositora, lo eran en un doble sentido: por un
lado, opositores al Gobierno, pero por otro, opositores entre si por tener un mismo
ambito de influencia en los posibles adeptos y simpatizantes. Mas alla de esto,
seguramente también habia militantes socialistas mas cercanos al comunismo
que se oponian al proyecto de plano sin mayores disquisiciones. La ausencia de
fuentes en tal sentido no nos permite respaldar fehacientemente esta idea,
aunqgue la investigacion de cgtas trayectorias personales nos ayudaran en el
futuro a iluminar esta cuestion.

%" El 20 de diciembre de 1937 surge, al calor de la Guerra Civil Espafiola, la Liga Argentina de los
Derechos del Hombre con el fin de organizar la ayuda a la Republica Espafiola, y defender a los
presos politicos en el pais. Esta organizacion contaba con el respaldo de politicos como Arturo
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Mientras que la cuestibn comunista dentro del socialismo dividio las aguas
claramente en dos sectores, la democracia progresista parecid moverse
conjuntamente acercandose o, por el contrario, alejandose del comunismo. Esto
queda evidenciado por el movimiento pendular de Lisandro de la Torre, quien, a
pesar de su pertenencia a un partido liberal, en ningbn momento rompe con el
comunismo.

Bibliografia

- Béjar, Maria Dolores, El régimen fraudulento. La politica en la provincia de Buenos Aires, 1930-
1943 (Buenos Aires: Siglo XXI, 2005).
-Buchrucker, Cristian, Nacionalismo y peronismo (Buenos Aires: Sudamericana, 1987).
-De la Torre, Lisandro, Intermedio filosofico. La cuestion social y los cristianos sociales. La cuestion
social y un cura. Grandeza y decadencia del fascismo (Buenos Aires: Colegio Libre de Estudios
Superiores, 1946), 97.
-Edward H. Carr, La Revolucion Rusa de Lenin a Stalin, de 1917 a 1929 (Madrid: Alianza, 2002).
-Eley, Geoff, Un mundo que ganar. Historia de la izquierda en Europa 1850-2000 (Barcelona:
Critica, 2003).
-Lvovich, Daniel, Nacionalismo y antisemitismo (Buenos Aires: Javier Vergara Editor, 2003).
-Macor, Dario, “Partidos, coaliciones y sistema de poder”, en: Cattaruzza, Alejandro (dir.), Crisis
econdmica, avance del estado e incertidumbre politica (1930-1943). Nueva historia Argentina, tomo
VIl (Buenos Aires: Sudamericana, 2001), 82.
-Mc Gee Deustch, Sandra, Contrarrevolucion en la Argentina 1900-1932. La Liga Patridtica
Argentina (Bernal: UNQUI, 2003).

Las derechas. La extrema derecha en la Argentina, Brasil y Chile 1890-
1939 (Bernal: UNQUI, 2005).
-Rouquié, Alain, Poder Militar y sociedad politica en la Argentina Tomo | (Buenos Aires: Emecé,
1983).
- Tato, Maria Inés, Viento de Fronda. Liberalismo, Conservadurismo y Democracia en la Argentina,
1911-1932 (Buenos Aires: Siglo XXI, 2004).

Frondizi, Deodoro Roca, Alcira de la Pefia, Emilio Troise, de igual manera que Lisandro de la Torre
y Mario Bravo. Resulta interesante investigar el grupo de abogados reunidos en torno a ella, entre
quienes se destaca Carlos Sanchez Viamonte. Muchos provenian del socialismo y se dedicaban
en forma permanente a la defensa de comunistas encarcelados.
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