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Resumen: En este trabajo analizaremos, desde la metodologia de los estudios de la corte, la
estructura, composicion y evolucion de los diferentes oficios que se encargaban de guardar,
conservar y preservar, principalmente entre 1560 y 1680, un enclave singular del patrimonio
real, el Real Sitio Soto de Roma, ubicado en la porcion noroccidental de la Vega de Granada.
Este lugar, como el conjunto de Sitios Reales, nacio con una finalidad cinegética, si bien, con el
paso de las décadas destacéd por la abundancia de alamos negros y blancos cuya madera
resultaba de especial importancia, dada su resistencia a la abrasion y su elasticidad, para un
elemento fundamental de la industria militar, como era la realizacion de piezas para encabalgar
la artilleria, sobre todo la naval y la ubicada en presidios, asi como para la elaboracién de
ciertas piezas navales. La existencia de esta madera determinara no solo la evolucién de sus
oficiales y cargos sino también, su propia permanencia dentro del patrimonio regio.

Abstract: In this paper, we analyse from the perspective of the court studies the structure,
composition and evolution of the different offices that were charged with the conservation and
preservation of a singular enclave of royal patrimony, the “Real Sitio Soto de Roma” in the
north-western part of the Vega de Granada, focusing approximately on the period between
1560 and 1680. This place, like the other Royal Sites, was created as a hunting territory,
although over the decades the focus was placed on the abundancy of black and white poplars.
These trees were important because of the elasticity and the resistance of their wood to
abrasion, which made it essential for the military industry, especially for the fabrication of pieces
necessary to embark artillery, above all naval and in presidios, and for certain naval elements.
The existence of this wood not only determinates the evolution of the officials and positions, but
also their permanence within the royal patrimony.
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Los sitios reales de la Monarquia Hispana han sido objeto de
importantes e interesantes trabajos que, desde el mundo del arte, de la
arquitectura o de la geografia han analizado estos espacios singulares®. Sin
embargo, mas alla de los estudios monograficos sobre estos, en donde
ademas del andlisis que de cada lugar se lleva a cabo, se presentan de manera
breve los oficios y principales oficiales que en ellos desempefaron su actividad
profesional®; se echan de menos estudios concretos sobre el devenir de estos
oficios y su evolucién dentro del desarrollo politico-institucional de la Monarquia
Hispana®.

En este sentido, en este trabajo analizaremos, desde la metodologia de
los estudios de la corte?, la estructura, composicién y evolucién de los
diferentes oficios que se encargaban de guardar, conservar y preservar,
principalmente entre 1560 y 1680, un enclave singular, el Real Sitio Soto de
Roma, ubicado en la porcién noroccidental de la Vega de Granada. El estudio

de los oficiales reales del Soto de Roma nos permite tener un mayor

! para no resultar prolijo nos remitimos a la bibliografia incluida en el trabajo fundamental de
José Luis Sancho Gaspar, La arquitectura de los Sitios Reales: catdlogo histérico de los
palacios, jardines y patronatos reales del Patrimonio Nacional, (Madrid: Patrimonio Nacional y
Fundacion Tabacalera, 1995).

2 Marfa Angeles Martin Gonzélez. El Real Sitio de Valsain, (Madrid: Editorial Alpuerto, 1992),
Luis Miguel Aparisi Laporta. La Casa de Campo: historia documental, (Madrid: Ayuntamiento y
Lunwerg, 2003), Ana Luengo Aidn. Aranjuez. La construccion de un paisaje. Utopia y realidad,
(Madrid: Instituto de Estudios Madrilefios, CSIC y Ediciones Doce Calles, 2008) y Virginia Tovar
Martin. El Real Sitio de EIl Pardo, (Madrid: Patrimonio Nacional, 1995), entre otros.

% Algunos estudios sobre oficios concretos pueden encontrarse en Alfonso Ceballos-Escalera y
Gila, Alcaides, Tesoreros y Oficiales de los Reales Alcazares de Segovia. Un estudio
institucional, (Valladolid: Universidad de Valladolid, 1995). José Manuel Barbeito y Javier
Ortega, “Los artifices de las obras reales”, ed. Carmen Afo6n y José Luis Sancho, Jardin y
naturaleza en el reinado de Felipe Il, (Madrid: Sociedad Estatal para la Conmemoracion de los
Centenarios de Felipe 1l y Carlos V, 1998), 244-76. Asuncién Flérez Asensio, “El marqués de
Liche: Alcaide del Buen Retiro y superintendente de los Festejos Reales”, en Anales de Historia
del Arte, 20 (2010): 145-182. José M2 Azcarate, “Datos para las biografias de los arquitectos de
la corte de Felipe IV, Revista de la Universidad de Madrid, 2 (1962): 516-46 e “Instrucciones
para las construcciones reales en el siglo XVII", Boletin del Seminario de Estudios de Arte y
Arqueologia de la Universidad de Valladolid, 25 (1960): 223-30. Fernando Chueca Goitia,
“Sobre Arquitectura y arquitectos madrilefios del siglo XVII”, Archivo Espafiol de Arte, 18:72
(1945): 360-74. Maria Victoria Garcia Morales, “La merced del oficio de maestro mayor”,
Espacio, Tiempo y Forma. Historia del Arte, 2 (1988): 103-10, y “Los artistas que trabajan para
el Rey: la Junta de Obras y Bosques”, Espacio, Tiempo y Forma. Historia del Arte, 3 (1990):
123-36, y “El superintendente de las obras reales en el siglo XVII”, Reales Sitios, 27 (1990): 65-
74; asi como, Luis Cervera Vera, “Oficios burocraticos en las obras reales madrilefias (1540-
1563)”, en Anales del Instituto de Estudios Madrilefios, 18 (1981): 99-118, y Esther Galera
Mendoza, Arquitectos y maestros de obras en la Alhambra (siglos XVI-XVIII). Artifices de
canteria, albafileria, yeseria y forja, (Granada: Universidad de Granada-Comares, 2014), entre
otros.

4 José Martinez Millan, “La corte de la Monarquia Hispanica’, Studia Historica. Historia
Moderna, 28 (2006): 17-61.



conocimiento del valor estratégico del Soto dentro de la Monarquia hispana y la
importancia del mismo entre las élites locales granadinas; las cuales
procuraron, de forma reiterada, no sélo apoderarse de derechos y tierras que
pertenecian a la soberania real, sino incluso de monopolizar los principales
cargos del Soto de Roma.

Este singular espacio, incorporado por los Reyes Catélicos al patrimonio
real el 11 de noviembre de 1491, de aproximadamente 15.500 marjales®, con
arboles y maleza, destacaba en sus primeros afios por los usos y
aprovechamientos cinegéticos, especialmente por la existencia en el lugar de
francolines y faisanes®; si bien, con el paso de las décadas destacé por la
abundancia de alamos negros (populus nigra) y blancos (populus alba), sauces
gatillos y fresnos, cuya madera resultaba de especial importancia, dada su
resistencia a la abrasién y su elasticidad, para un elemento fundamental de la
industria militar, como era la realizacion de piezas para encabalgar la artilleria,
sobre todo, la naval y la ubicada en presidios, asi como para la elaboraciéon de
ciertas piezas navales.

Ademas, se trataba de un lugar Unico cuyo valor econémico aumentaba
con el hecho de que este real sitio se situaba en una zona geografica donde no
proliferaba este tipo de madera y donde la politica de venta de baldios y bienes
reales provoco la roturacion de muchas tierras y la deforestacion de muchos
espacios’. Por ello, a partir de la década de 1560, la existencia de esta madera
es lo que justificaria el mantenimiento del lugar dentro del patrimonio real, a
pesar de los diferentes proyectos de enajenacion del mismo desde al menos
mediados de la década de 1550, asi como el desarrollo e institucionalizacion de
los oficiales encargados de su proteccion y preservacion.

® 1 marjal equivale a 528,42 metros cuadrados.

® AGS. TMC, leg. 1572, s.f. Especialmente, sobre este espacio, véanse, José Cuevas Pérez, El
Real Sitio Soto de Roma, Granada, (Caja Granada-Obra Social, 2006) y Rafael G. Peinado
Santaella, “Un espacio aristocratico: propiedad y poblamiento en el sector occidental de la
Vega de Granada, a finales de la Edad Media”, Fundamentos de Antropologia, 6-7 (1997); 232-
44 y “El Patrimonio real Nazari y la exquisitez defraudatoria de los principales castellanos”,
Medievo hispano. Estudios in memoriam del Prof. Derek W. Lomax, (Madrid: Sociedad
Espafiola de Estudios Medievales, 1995): 297-318.

" Félix Labrador Arroyo y Koldo Trapaga Monchet, “The Royal Site of the Soto de Roma in early
modern age: Forestry, Territorial Organization and Military Struggle in the Spanish Monarchy”,
Environmental History, 2 (2018): 1-24 y “La configuracién del espacio y la explotacion forestal
de un enclave singular: el Real Sitio del Soto de Roma durante la dinastia Habsburgo”, Studia
Historica. Historia Moderna, 39-2 (2017): 293-327.



1. La permanencia del Soto de Roma en el patrimonio real y los
primeros pasos a la institucionalizacion de sus oficios

En los primeros afios de la década de 1550, ante las dificultades de la
Real Hacienda, el Consejo de Hacienda consideré la posibilidad de vender el
Soto de Roma®. Para ello, se solicité al medidor Juan de Almagro y al ingeniero
militar italiano Juan Bautista Calvi que realizasen diversas mediciones del
lugar®. En este contexto, su guarda mayor, Pedro de Aguilar, sefialaba que el
Soto “es de los buenos que su magestad tiene, assi por la dispusicion de la
tierra donde esta, como por la generalidad de las cazas que tiene y el aparejo
que ay para cazarla”, si bien, al no encontrarse el monarca alli y por la
diferencia que habia con la gente “tiene necesidad de que el monarca lo
favorezca”, por lo que su venta no era la solucion sino el favor real™.

La idea de sacar el Soto del patrimonio real se mantuvo a lo largo de la
década siguiente, ya que al establecerse la corte en Madrid la existencia de un
espacio de caza tan alejado de la residencia real, no tendria mucho sentido™.
Por ello, el 4 de agosto de 1563, Francisco de Eraso encomendd al doctor
Santiago, oidor de la Chancilleria de Valladolid, que averiguase, de manera
secreta, la posibilidad de sacar rendimiento al Soto poniendo en venta su lefia y
arrendando su tierra'®. El 21 de febrero de 1564, el Consejo Real transmitia
una cédula al conde de Tendilla, capitan general de Granada, para proceder a
la venta del Soto™®. En este contexto, en 1564, se encargd a don Luis Machuca,
maestro mayor de las obras de la Alhambra, dibujar la geografia del Soto de
Roma para poder poner orden y mejor criterio en la explotacion y
aprovechamiento del mismo™*. El 27 de junio y el 30 de septiembre Antonio de
la Hoz, escribia al Consejo de Hacienda ratificando la viabilidad de la venta e

informaba sobre la parcelacién del Soto™.

8 AGS. CC, leg. 2185, fols. 38-39.

® AGS. CMC, 12 época, legs. 1023y 1220.

19 AGS. TMC, leg. 1572, s.f.

1 AGS. CC, leg. 2185, fol. 70.

'2 José Cuevas Pérez, El Real Sitio Soto de Roma, vol. II, 370.

¥ AGS. RGS, 1564-!.

* Archivo del Patronato de la Alhambra y Generalife, caja 55, L-49-1, 1564-1580. Sobre este
personaje Esther Galera Mendoza, Arquitectos y maestros de obras en la Alhambra (siglos
XVI-XVIII)..., 76-90.

® AGS. CC, leg. 2185, fols. 99-100.



Ahora bien, las necesidades de la industria naval de la Monarquia
Hispana y los cambios de modelo de gestion de las armadas durante las
décadas de 1560-1570, sellaron el destino del Soto de Roma™®. El incremento
de la presion sobre los recursos naturales de la Peninsula Ibérica afect6 al Soto
de Roma, cuyos arboles pasaron a formar parte de la estrategia militar global
de la corona'’. La madera del Soto, como se sefialé en el memorial sobre las
tierras baldias del reino de Granada que Pedro del Hoyo escribi6 desde
Segovia a la Camara de Castilla, resultaba fundamental para el nuevo contexto
militar de la Monarquia hispana®®. Lo que también se reflejo en la real cédula
de 21 de septiembre de 1573 remitida a Pedro de Deza, presidente de la
Chancilleria de Granada™®.

En menos de dos décadas, el Soto se transform6 de un espacio de
explotacion cinegético y, en menor medida, agricola-ganadero, a ser un lugar
para la provision de madera para la artilleria naval. Felipe 1l se decidi6 a
mantener el Soto, ya que “en el dicho bosque y monte hay mucha cantidad de
alamos negros que son muy necesarios para la artilleria y servicio della habéis
de advertir que los dichos &dlamos se han de conservar para el dicho efecto” .
Sin duda, el cambiante contexto internacional de la Monarquia Hispana y su
propia evolucion interna, al producirse durante estos afios la configuracion de
las instituciones gubernativo-administrativas por parte de un grupo de letrados
castellanos comandados por el cardenal Diego de Espinosa?!, también
favorecieron estos cambios.

Hasta entonces, el personal del Soto se limitaba a 2 o 3 guardas, asi

como a un escribano y un receptor. A la cabeza de todos ellos estaba un

'8 Como han sefialado, entre otros, Magdalena de Pazzis Pi Corrales, a partir de mediados de
la década de 1560, la Corona comenzdé un ambicioso programa de construccion de galeras. “La
armada de los Austrias”, Estudis, 27, (2001): 44. Asimismo, John T. Wing, “Keeping Spain
Afloat: State Forestry and Imperial Defense in the Sixteenth Century,” Environmental History 17
(2012): 117 y ss; y José Luis Casado Soto, “La construccion naval atlantica espafiola del siglo
XVI y la Armada de 1588”, La Gran Armada. Simposio hispano-britanico, (Londres-Madrid:
Instituto de Historia y Cultura Naval, 1988): 51-78.

| a utilizacion de los arboles del Soto de Roma para este cometido fue ya advertida por Julio
César Firrufino, Platica manual y breve compendio de artilleria. (Madrid: por la viuda de Alonso
Martin, 1626), 34-35. Disponible en: http://bdh.bne.es/bnesearch/detalle/222201.

18 Informe de 18 de septiembre de 1566, AGS. CC, Div. 44-44, fols. 369r-373v. José Cuevas
Pérez, El Real Sitio Soto de Roma, vol. I, 504-07.

19 AGS. CC, leg. 2185, fol. 143.

%% |nstrucciones que Felipe Il remiti6 el 14 de diciembre de 1567, al guarda mayor del Soto Juan
Ronquillo, para la guarda del mismo y del monte del Chaparral. Ibidem, fol. 57.

2L José Martinez Millan y Carlos Javier de Carlos Morales, dirs., Felipe Il (1527-1598). La
configuracion de la Monarquia Hispana (Valladolid: Junta de Castilla y Ledn, 1998).
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guarda mayor para la vigilancia y aplicacion mas inmediata y efectiva de las
normas y cédulas dictadas para la guarda y proteccion de la caza y del bosque
del Soto de Roma. Este oficio era desempefiado por personas muy vinculadas
a la zona, en donde el conocimiento del territorio y de los diferentes
aprovechamientos economicos, facilitaban su funcién. La primera persona
gue habia detentado este cargo, desde su incorporacion al patrimonio real en
tiempos de los Reyes Catélicos en 1491, fue Juan de Guzman.

Parece que su gestion, al igual que la de sus inmediatos sucesores, al
frente del Soto no debi6 de ser muy buena, ya que en el apeo y deslinde que
realizd el licenciado Bricefio por orden del emperador en 1526-1527, se
referia a la mala conservacion y a la enajenacion de terreno por parte de
particulares?. Carlos V procuré no sélo recuperar las tierras enajenadas por
particulares, sino también adquirir —por via de compra o de enajenacion-
parcelas colindantes que pertenecian a las élites granadinas. Los afectados
fueron dofia Magdalena Padilla o el duque de Sessa®.

Fue por estos afios cuando se nombré a don Hernando de Lucena
como guarda mayor; el cual ejercio el cargo hasta el verano de 1548, cuando
solicitd poder dejarlo, tras aprobacion real, el 8 de julio de dicho afio, a Pedro
de Aguilar, quien habia ocupado este oficio durante las ausencias de Lucena,
por titulo de 1537** y que fue confirmado en 1540%. Pedro de Aguilar
desempefio el cargo durante las décadas centrales del siglo XVI sucediéndole,
tras su muerte, Juan Ronquillo, vecino de Granada®®.

El guarda mayor, como principal cargo del Soto, tenia unos
emolumentos de 30.000 maravedies al afio pagados en el servicio de los
21.000 ducados del Reino de Granada, asi como un derecho que disfrutaban

2 Sobre este proceso véase Rafael G. Peinado Santaella, “Un Real Sitio en la Vega de
Granada: el Soto de Roma y los agobios financieros de la corona castellana durante el siglo
XVI”, dirs. Concepcion Camarero Bullon y Félix Labrador Arroyo, La extensiéon de la Corte: los
sitios reales, (Madrid: Universidad Auténoma de Madrid, 2017): 159-183.

?% José Cuevas Pérez, El Real Sitio Soto de Roma, vol. Il, pp. 135-96, AGS, CC, leg. 2185, fol.
32.

" AGS. CSR, leg. 265, fol. 19. AGP. RE, Cédulas Reales, libro 1, fol. 165r

»® AGS, CSR, leg. 324. Cédula de Carlos V de 8 de julio de 1540 por la que nombraba a Pedro
de Aguilar en lugar de Hernando de Lucena “quien habia hecho dejacion del cargo por algunas
justas consideraciones”. El dicho habia de tener 30mil maravedies de salario “librado en el
servicio de los veinte y un mil ducados con que los nuevamente convertidos del reino de
Granada nos sirven en cada un afio que”, es lo mismo que tenia el mencionado Hernando de
Lucena.

® AGS. CSR, leg. 265, fol. 24.



desde tiempos de los reyes nazaris, llamado la garfa, que equivalia a poco
mas de 300 fanegas de pan, ademas de una serie de tierras que se le cedian
dentro del Soto para ponerlas en cultivo con los que pagar al resto de guardas
de a pie?’. Ademés, como se sefialaba en el informe que el regidor de Segovia
Antonio del Hoyo y Diego de Carrera remitieron al Consejo de Hacienda a
finales de 1566, se llevaban la tercera parte de las penas de caza que se
aplicaban para la camara®.

Tras la muerte de Juan Ronquillo, que ejerci6 como veedor de las
compafias de Granada, en la guerra contra los moriscos, el monarca nombro,
en 1569, a su hermano Rodrigo Ronquillo, el cual fallecio casi una década
después®. Su viuda, dofia Maria de Molina solicité al monarca que se pudiese
pasar el oficio a su hijo Juan Veldzquez Ronquillo; si bien, el rey, tras certificar
la no enajenaciéon del Soto del patrimonio real, decidi6 nombrar como guarda
mayor a don Baltasar de Torres, vecino y veinticuatro de Granada, que fue
procurador de dicha ciudad en las Cortes de 1577. Este gobernaria en
colaboracion y con la ayuda, como veremos mas adelante, del licenciado
Sotomayor, alcalde del crimen en la Real Audiencia y Chancilleria de Granada,
que seria juez y administrador del Soto®.

A don Baltasar le sucedio su hijo Martin de Torres y Quesada previa
peticiébn de su padre de 1601 y tras la informacion que la Junta de Obras y
Bosques solicito al presidente de la Chancilleria y al cabildo de Granada, como
regidor que era de ella®. Nétese que este proceso produjo un notable proceso
de “ennoblecimiento” de los guardas mayores, ahora los guardas mayores
pertenecian a la oligarquia urbana granadina, con experiencia en la gestion
municipal. La Monarquia hispana iba otorgando un espacio jurisdiccional propio

al Soto de Roma que se superponia y, por lo tanto, colisionaba, con las

" parece que el derecho se quitd, ya que al cobrarlo dejaban a los agricultores de la zona
sacar la lefia seca del lugar. Ademas, en las tierras donde sembraban los guardas fueron las
qgue se devolvi6 al duque de Sessa. AGS. CSR, leg. 265, fols. 19-20. Sobre el derecho que los
alcaldes del Soto tenian de la garfa véase AGP. RE, Cédulas Reales, libro 1, fols. 122 y 141r-v.
8 AGS. CC, Div. leg. 44-36, num. 340. En tiempos de Felipe Ill, cuando ejercia como guarda
Martin Centeno, ante los bajos emolumentos que recibian por la pérdida de valor de algunos de
estos conceptos, se hizo merced a los guardas mayores de 4 fanegas de trigo y otras tantas de
cebada. AGP. Personal, caja 16.784, exp. 39. AGS. TMC, leg. 1572, s.f.

?9 AGS. CSR, leg. 265, fol. 24.

% José Cuevas Pérez, El Real Sitio Soto de Roma, vol. II, 508-35. AGS. CSR, leg. 304, fol.
208.

%1 AGS. CSR, leg. 304, fol. 209.



aspiraciones y practicas de los habitantes locales. Para hacer frente y gobernar
era preferible contar con un noble al frente del gobierno del Soto de Roma, ya
gue algunos de los transgresores pertenecian a la aristocracia e iban a tener
menos respeto, por no decir incluso menosprecio, hacia un letrado.

La decisién de conservar el Soto de Roma estuvo acompafada de una
serie de disposiciones que trataban de asegurar y mejorar su guarda y
conservacion®’, ya que como recordaba el monarca al Presidente de la
Chancilleria de Granada “ya sabéis como habiéndose tenido relacion de los
proveedores de las nuestras armadas quanto conviene a nuestro servicio que
se conserven los alamos negros, fresnos y sauces gatillos que se crian en el
Soto de Roma y monte del Chaparral por ser la madera de ellos a propésito
para nuestra artilleria y otras cosas de nuestras armadas y no poderse haber
de otras partes™3.

Antes de tomar medidas se solicitd al presidente de la Chancilleria de
Granada un informe sobre la situacion del lugar para que se asentase “de una
vez y se le de instruccion y orden que en la conservacion del dicho Soto se ha

34 Como escribiria Vicente Branchat décadas mas tarde, los

de guardar
principes tenian “por razén de la suprema potestad, un dominio general en
todas las tierras, montes, lefias, yerbas y pastos de sus reinos, en virtud del
cual todas estas cosas se entienden y presumen ser suyas e incorporadas a la
Corona: de tal manera, que siempre que se ofrece duda sobre el todo o parte
de ellas, entran fundando su intenciébn contra qualquiera que no exhiba
privilegio o titulo que acredite la legitima pertenencia”®. Por lo que resultaba
fundamental la guarda y conservacion de estos espacios patrimoniales,
produciéndose, como sefiala Ezquerra Revilla, al mismo tiempo que se

articulaba el territorio, un espacio meramente administrativo junto a lo

% Poco después, siendo guarda mayor del Soto Rodrigo Ronquillo servian como escribano
Juan de Gauna, con 20.000 mrs; Juan Ramirez de Figueroa, como receptor, en lugar de Pedro
Ramirez de Figueroa, su padre, con 40.000 mrs de salario, el guarda a caballo Sebastian de
Quirds, nombrado por el marqués de Mondejar, con 30.000 mrs, y los guardas de a pie Alonso
Pantoja, Luis Garcia y Diego Brizuela, todos éstos con 12.000 mrs AGS. CSR, leg. 265, fol. 24.
%3 21 de septiembre de 1573. AGS. CC, leg. 2185, fol. 143.

% 1vDJ, envio 100, carpeta 41.

% Vicente Branchat, Tratado de los derechos y regalias que corresponden al Real Patrimonio
en el reyno de Valencia y de la jurisdiccién del intendente como subrogado en lugar del antiguo
Bayle General..., vol. lll (Valencia: En la imprenta de Joseph y Tomas de Orga, 1786), 207.
Disponible en http://bvpb.mcu.es/es/consulta/registro.cmd?id=405674



gubernativo y lo contencioso®.

Dada la importancia creciente de la madera como factor de conservacion
y reproduccion econdmica del Soto de Roma, Pedro del Hoyo en su informe de
14 de septiembre de 1566, recomendaba nombrar a una persona encargada de
su cuidado y proteccion®’. En este sentido, el guarda mayor del Soto seria
auxiliado en su desempefio por un letrado, conocido como juez y administrador,
proveniente de la Chancilleria, reforzando asi la vinculacion del Soto de Roma
con la Real Chancilleria de Granada por medio del ejercicio de la justicia por un
letrado, que seria el encargado de administrar todo aquello relacionado con la
aplicacion de la ley (lo contencioso). El Soto, como el conjunto de sitios reales,
estaba vinculado al entorno en que surgian desde un punto de vista geografico-
espacial y, por tanto, jurisdiccional®.

Este letrado seria un asesor en temas técnicos (cuando se nombré al
primer alcalde, en tiempos de Felipe Il este letrado quedaria bajo el gobierno
del alcalde). EI primer nombramiento de administrador del Soto lo tenemos en
el licenciado Gonzalo Bravo de Sotomayor -alcalde de la Chancilleria de
Granada y miembro del Consejo Real-, el cual debia de ayudar a Juan
Ronquillo, guarda mayor, en la conservacion, mejora y guarda del Soto de
Roma®*. En este sentido, a modo de ejemplo, el licenciado Gonzalo Bravo de
Sotomayor, en su condicion de administrador del Soto de Roma, abrié una
informacion en los primeros dias de mayo de 1569 para prohibir la entrada de
lefiadores™.

No obstante, este proceso de institucionalizacion tuvo tensiones. El 23
de febrero de 1583, por ejemplo, se remitié real cédula al doctor Pazos, oidor
de la Chancilleria de Granada, y a Baltasar de Torres, veinticuatro de Granada
y guarda mayor del Soto, para ver la posibilidad de arrendarlo por un tiempo**

ya que, de acuerdo a la documentacion que manejaba la Junta de Obras y

% Ignacio Ezquerra Revilla, “Mas alla de los Sitios Reales: la corte como continuidad territorial”,
dirs. Concepcién Camarero Bullén y Félix Labrador Arroyo, La extension de la corte: los Sitios
Reales, (Madrid, Universidad Autonoma de Madrid, 2017): 89 y El Consejo Real de Castilla en
el espacio cortesano (siglos XVI-XVIII), (Madrid: Polifemo, 2017), 397-441.

" AGS. CC, Div. 44-44, fols. 369r-373v.

3 Ignacio Ezquerra Revilla, “Mas alla de los Sitios Reales: la corte como continuidad territorial”,
90.

¥ AGS. CSR, leg. 324. s.f.

0 José Cuevas Pérez, El Real Sitio Soto de Roma, vol. I, 510-529.

" AGS. CC, leg. 2185, fol. 22.



Bosques, en el Soto, a pesar de los cambios producidos, habia muy poco
beneficio y muchos excesos. Esta situacion se refrendo pocos afios mas tarde,
en el informe que en 1587 el arquitecto Juan de Minjares, maestro mayor de las
obras del reino de Granada, remitio al secretario de la Junta de Obras y
Bosques™.

La solucion, segun la Junta de Obras y Bosques, en una respuesta a
una consulta del Consejo de Hacienda, estaba en el aumento del poder de la
figura del juez, a quien se le daria “la instruccion y orden que en la
conservacion del dicho Soto se ha de guardar’®. Poco después, en esta linea,
el 9 de agosto de 1589, Felipe Il apoyo la jurisdiccion privativa del Soto de
Roma frente a los alcaldes del crimen de la Real Chancilleria, con lo que
dotaba al juez-administrador de plena autonomia para la conservacion y guarda
de este Real Sitio, en colaboracion con el guarda mayor. El Soto de Roma
guedaria como una extension de la corte de Madrid mediante la vinculaciéon del
gobierno administrativo y jurisdiccional a la Chancilleria de Granada, de ahi que
los letrados nombrados para distintos menesteres técnico-gubernativos como el
apeo y deslinde de 1619 fueran oidores de la Chancilleria de Granada. Si bien,

todavia los limites jurisdiccionales eran porosos y hasta confusos.

2. El desarrollo institucional del Soto de Roma en el siglo XVII

2.1. El oficio de alcalde y gobernador del Soto

Poco a poco, se fue desarrollando una estructura institucional, que
culmind en tiempos de Felipe lll, sobre todo con don Alonso Mesia y Loaisa
como alcalde. Es durante este reinado cuando se nombro por primera vez un
alcalde, en la figura de don Juan Diego de Loaisa, hijo de don Alonso. Este
oficio era de origen medieval y su principal ocupacién seria la de guardar y
conservar el bosque y promover el “aumento de su caza, pesca y pastos,
observando y haciendo observar, inviolablemente las provisiones y cédulas
que para este efecto se han dado y dieren”. En el caso concreto del Soto,

debia de guardar y observar a la letra lo que disponian las diferentes

*2 Ana Marin Fidalgo, “Informe de Juan de Minjares, maestro mayor de las obras reales
granadinas, denunciando los abusos que se cometian en la Alhambra”, Cuadernos de la
Alhambra, 23 (1987): 99.

3 La Junta de Obras y Bosques a Felipe I, 13 de abril de 1585. IVDJ. Envio, 100, fol. 94.



ordenanzas y cédulas que los monarcas realizaban para el gobierno y
proteccion del lugar desde su incorporacion al patrimonio real el 11 de
noviembre de 1491.

Las primeras disposiciones, en este sentido, las firmé Fernando el
Catdlico, en Baza, el 12 de marzo de 1499, en donde prohibia cortar lefia y
madera y nombraba a su escudero Juan de Guzman por guarda, y la realizada
en Ecija, el 3 de diciembre de dicho afio, en donde se fijaban los limites de
prohibicién de caza, estableciéndose un contorno de cinco leguas alrededor del
real sitio. Asi como, las firmadas por el emperador Carlos, en Granada, el 9 de
diciembre de 1526, poco antes del primer apeo y deslinde realizado por el
licenciado Bricefio, sobre sanciones a los cazadores; la del 10 de enero de
1536, emitida en Népoles, sobre la prohibicion de tener ballesta en los cortijos
a menos de una legua del Soto, o la de 20 de abril de 1537, emitida en
Valladolid, sobre las sanciones a los cazadores**.

Para poder ejecutar y llevar a la practica lo que se indicaba en las
diferentes ordenanzas y cédulas, los guardas estarian dotados de jurisdiccion
para el conocimiento de todos los asuntos que se planteasen en el distrito que
se les hubiera encomendado, atendiendo, entre otros, a los delitos referentes
a la caza, pesca y lefla de los bosques reales, conociendo en primera
instancia las causas suscitadas®. Por lo que debian de prender a quienes
hallaban “in fraganti”, de cualquier jurisdiccion que sean, e incluso, “sino les
pudieren prender, pueda luego ir en su seguimiento, y prenderlos y traerlos
presos ante el dicho nuestro juez™®.

Todas estas disposiciones y cédulas vendrian a limitar el acceso y los
aprovechamientos de un espacio que en tiempos de la dinastia nazari eran
colectivos, para tener una limitacion de los aprovechamientos y pasar,

finalmente, a la plena propiedad por parte del monarca de un espacio

* AGS. CSR, leg. 265, nim. 127; CC, leg. 2185, fols. 26-27 y Rafael Dominguez Casas, Arte y
etigueta de los Reyes Catdlicos. Artistas, residencias, jardines y bosques. (Madrid: Alpuerto,
1993) 457 y José Cuevas Pérez, El Real Sitio Soto de Roma. Coleccidon documental, (Granada:
Caja Granada, 2006), vol. I, 123-26 y vol. Il, pp. 352-60.

> Pedro de Cervantes y M.A. Cervantes, Recopilacion de las Reales Ordenanzas y Cédulas
de los Bosques Reales del Pardo, Aranjuez, Escorial, Valsain y otros. Glosas y Comentos a
ella, VII, 19, 24 (Madrid: en la oficina de Melchor Alvarez, 1687), 473.

“ Indicaban también gque este quebrantamiento de la prohibicion general de perseguir y
prender a un delincuente fuera de la jurisdiccion propia, “no es tanto por [...] privilegio
especial destos sus bosques, como usando de la potestad y jurisdiccion suprema de su
regalia”. Ibidem, VI, 6, 3, 281.



deslindado y amojonado®’. Si Carlos V habia demarcado fisicamente el
espacio mediante la incorporacion y enajenacion de tierras, a través del apeo
del licenciado Bricefio, Felipe Il lo doté de un espacio jurisdiccional. Mediante
decretos y cédulas se habia superpuesto una jurisdiccion relativamente nueva
en las esferas de acceso y derechos de explotacién de los recursos naturales.
Proceso que fue paralelo al realizado con aquellas reservas forestales
proveedoras de madera para construccién y reparacion naval en la cornisa
cantébrica®®.

Los aspectos jurisdiccionales, para la consecuciéon de un espacio
privativo, fueron reforzados cuando Felipe Il, por real cédula de 9 de agosto
de 1589, como hemos ya mencionado, apoyaba la jurisdiccion privativa del
Soto frente a las injerencias de los alcaldes del crimen de la Real Audiencia y
Chancilleria de Granada®. Para la conservacion del Soto de Roma para
generaciones futuras, junto a la creacion del espacio jurisdiccional, se
emitieron despachos e instrucciones del buen gobierno diario.

De acuerdo a las instrucciones que se remitieron a Juan Ronquillo,
cuando se le nombré guarda mayor del Soto, en la década de 1560, el guarda
mayor y, posteriormente, el alcalde, tendria que cuidar los aprovechamientos
del Soto, procurando que las calles se mantuviesen limpias, asi como el
cauce del rio Genil, para evitar que cuando creciese lo destruyese todo; tenia
gue evitar que entrase ganado ajeno al Soto y que los labradores de los
cortijos proximos ocupasen el espacio del Soto y sacasen de él lefia y
madera, cuyos aprovechamientos eran fundamentales para la economia del
real sitio. Para lo cual, podian nombrar a los guardas y sobreguardas que les
ayudaban en el cumplimiento de las reales cédulas y decretos™.

Para poder llevar a cabo las disposiciones de las cédulas y 6rdenes
reales, el alcalde tenia bajo su mandato una serie de oficiales, como el
asesor, el contador y veedor, el abogado fiscal, el receptor y pagador y el

escribano, asi como diferentes guardas a pie, encargados de vigilar los limites.

*" Rafael G. Peinado Santaella, “El Soto de Roma en el paso del dominio nazari al castellano”,
eds. M. Cabrera Sanchez y R. Cérdoba de la Llave, Homenaje al profesor Emilio Cabrera,
£8Cérdoba: Universidad de Cérdoba-Universidad de Extremadura, 2013), 405-412.

Alfredo José Martinez Gonzalez, Las Superintendencias de Montes y Plantios (1574-1748):
derecho y politica forestal para las armadas en la Edad Moderna, (Valencia: Tirant, 2015).
9 José Cuevas Pérez, El Real Sitio Soto de Roma, vol. I, 588-591.
% |bidem, pp. 584-586.



En los primeros afios del siglo XVII servia como guarda mayor, desde
1603, Martin de Torres, hijo de don Baltasar de Torres, veinticuatro de
Granada®’. A éste le sucedi6, el licenciado Silva de Torres, hechura del duque
de Lerma, que habia sido corregidor, desde 1602, y alcalde de casa y corte
en Madrid y, desde el 8 de diciembre de 1608, alcalde-juez de bosques,
realizando entre otros empefios la visita al real sitio de Aranjuez®. Este
nombramiento, que alejaba a las oligarquias granadinas del oficio de guarda
mayor del Soto, se explicaba por su proximidad al duque de Lerma y al
proceso que, por parte de éste, se estaba llevando a cabo, no solo de
controlar la Junta de Obras y Bosques, sino también los diferentes sitios
reales®™. Su caida en desgracia, acusado de corrupcién y, su posterior
muerte, en 1612, dejaron el puesto vaco.

Este momento fue aprovechado por don Fernando Carrillo, presidente
del Consejo Hacienda y, mas tarde, de Indias, quien procedié a suplicar al
monarca que le concediese el cargo de alcalde del Soto a su nieto Juan
Diego de Loaisa, hijo de don Alonso Mesia y Loaisa, futuro | conde del Arco, y
de dofia Maria Elvira Carrillo, hija del mencionado don Fernando Carrillo®*. En
respuesta, como premio a los trabajos y buen hacer del presidente de
Hacienda, Felipe Ill, a través de su Junta de Obras y Bosques, por cédula
real, nombré alcalde y guarda mayor, el 14 de septiembre de 1613 - era la
primera vez que se daba el titulo de alcalde, atendiendo a la calidad de la
persona que lo iba a detentar->°, a don Juan Diego de Loaisa; si bien, por ser
menor de edad, en la misma cédula se permitia que su padre pudiese
desempeiniar dichos cargos.

De esta manera, don Alonso, vecino de Granada, caballero de la orden

L AGS. CSR, leg. 304, fols. 208-209.

%2 Sobre este personaje véase, Mauro Hernandez, “La evolucibn de un delegado regio:
corregidores de Madrid en los siglos XVII y XVIII”, Anuario de Historia del Derecho Espafiol, 41
(1991): 579- 606, e Ignacio Ezquerra Revilla, “La dimension territorial del Consejo Real en
tiempo de Felipe llI: el cuerpo de los treinta jueces”, Studia Historica. Historia Moderna, 28
(2006): 141-77. Su nombramiento como alcalde-juez de bosques en AGP. RE, Reales Cédulas,
libro 11, fols. 22-23v.

>3 Sobre la situacion de la Junta de Obras y Boques en tiempos de Felipe Ill véase Francisco
Javier Diaz Gonzélez, La Real Junta de Obras y Bosques en la época de los Austrias, (Madrid:
Dyckinson-Universidad de Alcala, 2002),129-81.

> Don Alonso era hijo de don Diego Jofre de Loaisa Bazan, caballero de la orden de Alcantara,
g/ de dofia Leonor Mesia, sefiora de Villanueva, Balazote y la Higueruela. RAH. 9/303, fol. 128v.
® AGS. CSR, leg. 306, fol. 207.



de Alcantara desde 1607°° y familiar del Santo Oficio, comenzé a ejercer el
cargo hasta la mayoria de edad de su hijo®’. De este modo, el mas
preeminente cargo del Soto estuvo vinculado, de nuevo, a las oligarquias
granadinas.

Pocos meses después, por real cédula de 24 de febrero de 1614,
refrendada por el secretario Tomas de Angulo, el monarca decidié que don
Alonso Mesia y Loaisa tuviese la administracion y beneficio del Soto, pudiendo
nombrar a los guardas del mismo y al resto de oficiales. Poco después, se le
daba también el conocimiento de todas las causas judiciales y las denuncias
relativas a la caza, pesca, lefia y los demas excesos (infracciones) que alli se
cometiesen, aprovechando el nombramiento del licenciado Francisco de
Alarcén, fiscal en la Audiencia de Granada, que actuaba como juez y
administrador del Soto, como fiscal del Consejo de Hacienda y de la
Contaduria Mayor de Cuentas®®.

De esta manera, se trataba de aumentar el poder y control ejercido por
el alcalde, asi como de racionalizar los aprovechamientos y potenciar sus
rendimientos economicos. El alcalde, a su vez, contaria con el auxilio de un
letrado, como asesor®®, al mismo tiempo, que mantenia la potestad de nombrar
a los guardas de a caballo y de a pie®.

Felipe Il trataba asi de fortalecer las estructuras administrativas del Soto
de Roma y racionalizar las formas de funcionamiento. De esta manera, el
gobierno politico corresponderia a un noble, mientras que las labores técnico-
jurisdiccionales y administrativas serian desempefiadas por un letrado, a pesar
de que el alcalde conociese todas las causas judiciales y las denuncias -lo
mismo habia ocurriendo en la configuracién politica de la Monarquia Catélica®.

La division entre el aspecto gubernativo y jurisdiccional del Soto de Roma seria

°® AHN, OM, Expedientillos, n. 13128.

> AGP. Reinados, Felipe IlI, leg. 1 s.f. y AGS. CSR, leg. 329, fol. 508. Asimismo, Elena
Marcello, “Un poema devoto de Cubillo de Aragoén y la peste malaguefia de 1637”, en Revista
de Literatura, 75 (2013): 264.

% AGP. Reinados, Felipe IIl, leg. 1 s.f. AGS. CSR, leg. 266, carpeta 2, nim. 8, leg. 305, fol.
327. Fue también, fiscal del Consejo de Castilla y consejero de Castilla. Vicente Castafieda,
“Aportaciones para la biografia espafnola”, Boletin de la Real Academia de la Historia, 116-1I
9945): 319.

® AGS, TMC, leg. 1568, s.f.

0 AGP. Reinados, Felipe IIl, leg. 1 s.f. AGS. CSR, leg. 266, carpeta 2, niim. 8

®1 José Martinez Millan, “Los cambios en la corte y en la forma de gobierno”, dirs. José
Martinez Millan y M2 Antonietta Visceglia, La monarquia de Felipe lll. La casa del rey vol.1
(Madrid: Fundacion Mapfre, 2008), 123-35.



completada pocos afios después, cuando, el 7 de junio de 1619, se nombraba
un fiscal —letrado-, con diez mil maravedies de salario por las causas judiciales
que el nuevo apeo estaba provocando, como veremos mas adelante®.

El 8 de mayo de 1621 Juan Diego de Loaisa falleci6 sin haber
alcanzado todavia la mayoria de edad, por lo que el monarca concedid, previa
peticion de don Fernando Carrillo de 21 de mayo de dicho afo, el titulo de
alcalde y guarda mayor en propiedad a su padre®.

Mientras desempefi6 este cargo, don Alonso, aparte de disfrutar del
sefiorio de las villas de Villanueva de Mesia y de la Higueruela, ejercié como
corregidor de Guadix, en 1619, Baza y Almeria; obtuvo de Felipe 1V el titulo
de conde del Arco el 9 de agosto de 1629, el 7 de junio de 1638 la
veinticuatria de Granada y, desde 1648, desempefid el cargo de alférez
mayor de Granada mientras durase la minoria de edad de don Rodrigo Matias
Venegas de Coérdoba, conde de Luque, dandole 1500 ducados de a 11 reales
de vell6n®®. En estos afios, mantuvo, ademas, una intensa actividad publica
en Granada®.

Durante sus ausencias ejerci6 como alcalde, su hermano, don
Jeronimo de Loaisa Mesia, caballero de Santiago y capitan de las Siete Villas
de Granada, asi como alguacil mayor de la Chancilleria de Granada durante
mas de 16 afios y veinticuatro de la ciudad, como ocurrié al menos durante el
amojonamiento y apeo que se llevé a cabo en 1619%.

Tras la muerte del | conde del Arco, en 1651 (fue enterrado en la iglesia
de las carmelitas calzadas de Granada), recibié cédula real para servir como
alcalde, de 12 de noviembre de dicho afio, su hijo Tomas Manuel de Loaisa y
Carrillo, 1l conde del Arco, sefior de Villanueva, Balazote y la Higueruela®,

haciéndose asi efectiva otra cédula de 11 de mayo de 1646, en donde se le

%2 AGP. RE, Cédulas Reales, libro 24, fols. 22v-23r.

% AGS. CSR, leg. 305, fols. 327- 328 y leg. 306, fol. 207, leg. 329, fol. 507 y TMC, leg. 1572, s.
f. AGP. RE, Cédulas Reales, libro 24, fols. 22v, 37v, 74r, 135r y 288\v.

® AHN. Luque, C. 509, doc. 23. M2 Angustias Moreno Olmedo, Heraldica y genealogia
granadinas (Granada: Universidad de Granada, 1976), 99.

> Asi se puede ver, por ejemplo, en su participacion en certdmenes literarios. Ed. A. Marin
Ocete, Anales de Granada. Descripcion del Reino y Ciudad de Granada. Cronica de la
Reconquista (1482-1492). Sucesos de los afios 1588-1646, Il (Granada: Universidad de
Granada, 1987), 757 y 854.

% AGP. Personal, caja 551, exp. 43 y AHN. Luque, C. 406, doc. 23.

®" Luis de Salazar y Castro, Historia Genealdgica Casa Lara justificada con instrumentos, y
escritores inviolable..., vol. 2 (Madrid, Imprenta real; 1697), 836.



hacia merced de dicho puesto cuando falleciese su padre®.

El Il conde del Arco ocupo este cargo hasta 1677 cuando tras la visita
gue se le realizo, llevada a cabo por el oidor Diego Flérez Valdés y, mas tarde,
por don Francisco Joaniz Echalaz®®, se le aparté del cargo por consulta de la
Real Chancilleria de Granada, siendo nombrado de manera interina don Juan
Alfonso de Sosa y Cordoba, caballero de la orden de Alcantara y corregidor de
Granada entre 1666 y 1667, quien procedi6 a aplicar las nuevas premisas de la
corte de Madrid en el Soto de Roma. Le sucedi6 don Antonio Sarmiento y
Toledo, que era asesor del Soto de Roma y oidor de la Chancilleria, quien tuvo
que hacer frente a las consecuencias de las crecidas del rio Genil de 1684 .

En 1681 se hizo firme la sentencia que obligaba al 1l conde del Arco a
dejar la alcaldia del Soto de Roma, por lo que, a partir de entonces: 1683,
1684, 1685, 1686, por sefalar algunos ejemplos, el conde del Arco solicité la
restitucion de este cargo presentando apelaciones y recursos, a pesar de las
instancias realizadas por los fiscales de la Junta de Obras y Bosques’, asi
como el apoyo de importantes personajes de la corte, como el duque de
Pastrana, a quien acudié para que pudiese interceder por él2.

Parece que estas apelaciones y la suplica a algunos amigos poderosos
no cayeron en saco roto. Tras diversos afios en que se nombraron de manera
interina alcaldes para el Soto, el 3 de diciembre de 1689, se daba decreto
nombrando alcalde y juez a don Francisco de Silva, y mientras fuese menor de
edad lo fuese su padre don Félix Nieto de Silva, conde de Guaro y del Arco,
marqués de Tenebron y de Villafiel, del Consejo de Guerra, que habia sido
gobernador y capitan de Alcantara, Cadiz, Canarias, Sevilla y Oran’®. Este
nombramiento ponia fin al desempefio como alcalde y juez del Soto de don

% AGP. Reinados, Felipe 1V, leg. 1, caja 2, s.f. Se casé con dofia Juana Chumacero Carrillo,
hija del presidente del Consejo de Castilla don Juan Chumacero. El Il conde del Arco solicito,
en numerosas ocasiones, perpetuar el titulo de alcalde del Soto de Roma en su casa. AGP.
AP, Soto de Roma, caja 10.996, exp. 15.

% La visita en AGP. Reinados, Carlos II, cajas 169-171. Asimismo, véase mi trabajo, “La
destrucciéon de una alhaja tan preciosa...” Las visitas del gobierno del Soto de Roma en
tiempos del Il conde del Arco (segunda mitad del siglo XVII)”, dirs. Concepcion Camarero
Bullén y Félix Labrador Arroyo, La extension de la corte: los Sitios Reales, (Madrid: Universidad
Autonoma de Madrid, 2017), 445-73.

"© AGS. CSR, leg. 318, fol. 120.

" AGP. Reinados, Carlos Il, caja 168.

2 AHN. Osuna, Ct. 208, doc. 2 (1682)

® AGP. Reinados, Carlos II, caja 171, exp. 2. Expediente personal de Francisco de Silva en
AGP. Personal, caja 1000, exp. 22.



Francisco Isidro de Alva, que sustituyé de manera interina a Antonio Sarmiento
y Toledo™.

De esta manera, el titulo volvia a recaer en un familiar del conde del
Arco, ya que no debemos de olvidar que dofia Maria Elvira de Loaisa y
Chumacero, hija de don Tomas, fue la tercera esposa de don Felix Nieto de
Silva’. Ahora bien, sus fallecimientos sin desempefiar directamente el cargo,
trajeron consigo diferentes nombramientos de personas ajenas a los condes
del Arco, aunque proximas a la ciudad de Granada al estar vinculados con la
Chancilleria de Granada, que ejercieron como alcalde, juez y asesor.

Podemos mencionar al licenciado don Diego Rodriguez de Cisneros y
Egues, oidor de la Chancilleria, al menos en 1693 y hasta 1695 cuando fue
nombrado alcalde de casa y corte (también servia como juez y asesor) y, en su
lugar, don Francisco de Ceballos, el caballero, oidor de la Chancilleria de
Granada, nombrado alcalde, juez y asesor del Soto en julio de 1695 hasta 1696
(los otros candidatos fueron don Pedro Colon de Larreategui y don Juan de
Aguilera, oidores en la Chancilleria)®. Tras su muerte, don Cristébal de Varona
y Alarcon, caballero de Calatrava y veinticuatro y procurador de Granada,
habiendo sido de la Junta de Preeminencias, visitador de la Casa de la Moneda
de Granada y procurador general de Granada en la corte desde 1688. Era hijo
de don Diego de Varona y Alarcén, que sirvido en Milan y Napoles, y nieto de
don Alonso de Alarcén Varona, veinticuatro de Granada y capitdn de una
compaifiia de las de Socorro de la Costa granadina’”.

Este proceso de patrimonializacién del principal cargo de un Sitio Real
en una familia concreta fue bastante comin en otros sitios reales y se
extendid, a lo largo del siglo XVII, segun fue aumentando su papel en la

organizacion politica de la Monarquia Hispana. De esta manera, estas

" AGS. CSR, leg. 319, fol. 48.

> AHN. Osuna, Ct. 208, doc. 3. Sobre Félix Nieto de Silva, véase Antonio Canovas del Castillo
(intro.), Memorias de don Félix Nieto de Silva, marqués de Tenebrdn, (Madrid: M. Ginestra
Hermanos, 1888)

® AGP. Personal, caja 16.782, exp. 19. AGS. CSR, leg. 319, fols. 322, 410.

" Los primeros dos afios como alcalde no tuvo salario a pesar de ser una cantidad corta, como
30.000 mrs al afio. Por ello, solicité cobrar el salario, teniendo el visto bueno de la Junta el 18
de julio de 1698. Fue nombrado, poco después, por apoyar la prérroga de los Millones, el 31 de
octubre de 1698 gentilhombre de boca del rey sin gajes, jurando en Granada el 24 de marzo de
1699. AGP. Personal, caja 16.541, exp. 6. Se postul6 para el cargo don Manuel Fernandez de
Navia, que sirvié en el tercio de galeones, en la armada de Barlovento, asi como en la ciudad
de Panama. AGS. CSR, leg. 319, fol. 412.



familias podian, por un lado, aumentar el control sobre la figura real, puesto
gue durante el tiempo que el monarca pasaba en estos espacios singulares la
asistencia al monarca quedaba “reducida” a unas pocas personas’® y, por otro
lado, podian llevar a cabo una intensa labor de patronazgo, mas aun, cuando
el modelo de integracién politica de las elites de los reinos que constituian la
monarquia desde tiempos de Carlos V estaba en crisis y la casa real se veia
incapaz de integrar a todas las elites. Estos espacios no solo tenian cargos con
los que premiar fidelidades y servicios sino aprovechamientos con los que
comprar favores.

Asi ocurrio, por ejemplo, con el duque de Lerma, que fue alcalde
perpetuo del Alcazar de Toledo, de la Casa de Campo y de las Casas reales de
Valladolid, o que el Sitio del Buen Retiro estuviese vinculado a la casa ducal
de Sanllcar la Mayor’, -también el conde-duque fue alcalde del Cuarto de
San Jeronimo, de los Reales Alcazares de Sevilla, que habia sido concedida
en 1552 a sus antepasados, o de la Zarzuela; o que los condes de Chinchon
se hiciesen con la alcaldia del Alcazar de Segovia y de Valsain®; y la de la
Alhambra de Granada recayese en los Mendoza®..

2. 2. El teniente y el asesor del alcalde del Soto de Roma

Auxiliando al alcalde y/o gobernador estaba, por un lado, el teniente, que
actuaba en nombre del titular, ejerciendo sus funciones ordinarias de
administracion y gestion, colaborando también en la persecucion de los delitos
e infracciones sobre caza, pesca, lefia y bosques; y, por otro, los asesores, que

eran juristas que auxiliaban a los alcaides en el ejercicio de sus funciones

8 José Eloy Hortal Mufioz, “El personal de los Sitios Reales desde los ultimos Habsburgo hasta
los primeros borbones: de la vida en la periferia a la integracién de la corte”, dirs. Lucio
D’Alessandro, Félix Labrador Arroyo y Pasquale Rossi, Siti reali in Europa. Una storia del
territorio tra Madrid e Napoli, (Napolés: Universita Suor Orsola Benincasa, 2014), 79.
® Cervantes, Recopilacion de las Reales Ordenanzas y Cédulas de los Bosques Reales del
Pardo, Aranjuez, Escorial, Valsain y otros. Glosas y Comentos a ella, VII, 19, 36, 478, y
Baltasar Cuartero y Huerta, “Noticias de 213 documentos inéditos sobre el Buen Retiro de
Madrid y otros sitios reales”, Anuario del Instituto de Estudios Madrilefios, t. Il (1968): 52, en
ue menciona la documentacion que se conserva en la RAH, 9/1075.
8 Alfonso Ceballos-Escalera y Gila, Alcaides, Tesoreros y Oficiales de los Reales Alcazares
de Segovia. Un estudio institucional (Valladolid: Universidad de Valladolid, 1995) 37-38 y 43
indica que la alcaidia del Alcdzar de Segovia estuvo desde 1470 en manos de Andrés de
Cabrera y desde 1475 vinculada a su casa, al poco tiempo titulada con el condado de
Chinchén, cuyos sucesores por un tiempo también fueron alcaides de Valsain.
81 Julian Paz Espeso, Castillos y fortalezas del Reino. Noticias de su estado y sus alcaides
durante los siglos XV y XVI (Madrid: Atlas, 1978), 77.



jurisdiccionales y que eran jueces de la Real Audiencia y Chancilleria de
Granada®.

Frente a lo que ocurria en otros lugares, el puesto de teniente era
nombrado por el alcalde, como ocurria también en el Buen Retiro, y no por la
Junta de Obras y Bosques. Esta merced la recibié don Alonso Mesia y Loaisa,
primer conde del Arco, y la disfrutd su hijo, el Il conde. Este, por ejemplo,
nombré en Maracena, el 9 de junio de 1664, al licenciado don Antonio de
Morales, que también tenia el cargo de juez, y que era abogado de la
Audiencia®®. Este nombramiento fue muy criticado por la mayoria de los
oficiales del Soto, al considerarlo “cosa ajena a toda razén”, ya que era el
abogado mas antiguo y mas ocupado de la Audiencia, con lo que nunca podria
visitar y reconocer el Soto cuando el alcalde no estuviese®. Asimismo, don
Antonio de Morales tenia muy buenas relaciones con otros nobles de Granada,
como del marqués de Valenzuela, don Alvaro Luis Fernandez de Cordoba y
Ayala, muy interesados en los usos y aprovechamientos del Soto, lo que sin
duda podria perjudicar los intereses reales.

Por su parte, como ya hemos sefialado, los asesores, eran jueces de la
Real Audiencia y Chancilleria de Granada, que debian de auxiliar al alcalde en
el ejercicio de sus funciones jurisdiccionales. Tenemos constancia de servicio
en este cargo de don Isidro de Camargo y Guzman, del Consejo Real; que
siendo alcalde del crimen sirvid como asesor, por cédula de 9 de abril de 1668
hasta al menos 1674. En 1676 servia como asesor Diego Flores de Valdés®®, a
guien sustituy6 Francisco Joaniz de Echalaz, oidor que fue de la Chancilleria y
caballero de Santiago.

En lugar de don Francisco, por su promocion a la regencia de la
Audiencia de Sevilla, fue nombrado, el 26 de octubre de 1683, don Antonio
Sarmiento y Toledo, oidor en la Chancilleria de Granada y caballero de

Calatrava. Asimismo, mientras se nombraba un alcalde se indicaba en dicho

8 Cervantes, Recopilacién de las Reales Ordenanzas y Cédulas de los Bosques Reales del
Pardo, Aranjuez, Escorial, Valsain y otros. Glosas y Comentos a ella, VII, 19, 38, 480-81.

8 AGP. Reinados, Carlos II, caja 170, exp. 1.

% En tiempos de Carlos Il sirvieron, entre otros como teniente Pedro Bermudez Pardo y don
Diego Rodriguez de Cisneros y Egues, oidor de la Chancilleria. AGP. Reinados, Carlos Il, caja
168. AGS. CSR, leg. 319, fol. 202.

% AGP. Personal, caja 16.920, exp. 7.



nombramiento que haria sus funciones®. Cuando el alcalde era togado, el
asesor no tenia ocupacion, ya que no necesitaba de sus servicios al conocer
las leyes®’. Por su promocion, por decreto de 8 de enero de 1686, como
consejero supernumerario del Consejo de Ordenes y un afio mas tarde, ante su
falta de recursos econémicos, se le hizo fiscal del Consejo®®, le sustituyé como
asesor don Francisco Isidro de Alva, oidor de la Chancilleria. A comienzos de la
década de los 90, por sefialar algun ejemplo mas, ejercia este cargo el
licenciado Anastasio Pascual de Bobadilla, oidor de la Chancilleria, con 100

ducados de salario hasta su muerte en 1694.

2 .3. Los oficios de juez y fiscal

Asimismo, dentro de los oficiales de los sitios reales, podemos destacar
aquellos vinculados al ambito de lo contencioso, como el juez y fiscal. El Soto
de Roma desde la década de 1570 queddé como una extension de la corte de
Madrid mediante la vinculacion del gobierno administrativo y jurisdiccional con
la Chancilleria de Granada. Vinculacion efectiva, sobre todo, a partir de
mediados de la década de 1580%. Los jueces vy fiscales del Soto de Roma, a
cuyo cargo estaba el ejercicio de la jurisdiccién y la representaciéon de las
causas criminales en los tribunales, se reclutaron dentro de los oidores de la
Chancilleria de Granada.

Los jueces tenian, hasta que se nombr6 alcalde, la potestad de nombrar
las personas que fuesen menester para la administracién del Soto®. A
comienzos del siglo XVII podemos sefialar al doctor Paez de Heredia, de la
Chancilleria de Granada y del Consejo de Castilla y en 1604 a don Francisco
de Tejada, oidor de la Chancilleria Granada, que servia como juez del Soto.

Poco después, lo fueron don Sebastian de Villafafie, colegial de Santa
Cruz de Valladolid y catedratico de Sexto en su Universidad, hijo del doctor
Villafafie, que fue del Consejo de Camara, y desde 1609 oidor en Valladolid, vy,

desde el 18 de julio de 1612, el licenciado Alarcon, mientras que al final de la

8 AGS. TMC, leg. 1568, s.f. Su expediente personal en AGP. Personal, caja 597, exp. 18.
8 AGS. CSR, leg. 319, fol. 411.

8 Recibio titulo de consejero, el 21 de junio de 1686. AHN. Estado, leg. 6406, s.f.

% 1vDJ, Envio, 100, fol. 94.

% AGS. CSR, leg. 305, fol. 327.



centuria nos encontramos con don Pedro Queipo de Llano®. A finales del
reinado de Carlos Il nos encontramos desempefando el puesto de juez a don
Diego Rodriguez de Cisneros y Egues, oidor de la Chancilleria®.

Por su parte, al fiscal togado le correspondia iniciar los pleitos civiles
ante la Junta de Obras y Bosques en los casos “en que el rey pretende algun
derecho perteneciente a sus bosques”, mediante la presentacion de la
correspondiente demanda®. Las causas penales en las que habia de intervenir
venian referidas a la competencia del alcalde; no sélo eran las de caza, pesca,
hierba y sus anexas, “sino cualesquiera otras que por la Real Junta le fueren al
alcalde cometidas”®*. Su autoridad provenia del monarca, no del alcalde, cuyas
sentencias podia apelar®.

Ademas, participaba y estaba presente durante los apeos y deslindes
gue se llevaban a cabo, como ocurrié cuando el fiscal Gabriel Merino tuvo que
formar parte de la comision que don Juan Chumacero de Sotomayor, consejero
real y oidor de la Real Audiencia de Granada, llevé a cabo en el Soto de Roma
en 1619 (recordemos que el anterior apeo, deslinde y amojonamiento era de
1526, llevado a cabo por el licenciado Bricefio) o el que se llevé a cabo desde
el 4 de mayo de 1622 por don Baltasar de Morquecho®.

El oficio de fiscal del Soto aparecié en 1619 para responder a los
muchos pleitos y causas que se originaron por el amojonamiento y deslinde
gue realizé don Juan de Chumacero, con un salario de 12.000 mrs y dos carros
de lefia al afio. La primera persona que ocupdé este lugar fue Gabriel Merino®’.
A partir del 9 de septiembre de 1658 ejercio en lugar de Gabriel Merino, su hijo,

Antonio Merino, por la merced real que se le dio al primero, el 4 de febrero de

! Nombramientos en AGS. CSR, legs. 322-324. Esta situacion confirma el estudio de Ignacio
Ezquerra Revilla, “El valor agregativo de la Corona de Castilla en el plano jurisdiccional: los
porteros de camara del Consejo Real y las Chancillerias”, dirs. José Martinez Millan y José E.
Hortal Mufioz, La Corte de Felipe IV (1621-1665): Reconfiguracion de la Monarquia Catdlica
51621—1665), vol. 1/1 (Madrid: Polifemo, 2015), 405 y ss.

> AGS. CSR, leg. 319, fol. 202.

% Cervantes, Recopilacién de las Reales Ordenanzas y Cédulas de los Bosques Reales del
Pardo, Aranjuez, Escorial, Valsain y otros, VII, 19, 33, 477.

** Ibidem, VII, 20, 10, 504.

% “pero si la sentencia del Alcalde absuelve al reo o no le condend en la pena ordinaria de las
Reales Cédulas, y no entendiese el Fiscal que es con justa causa, podria y aun debera apelar
de la sentencia del Alcalde, por ser creado por el Principe, lo que no podria hacer si el Alcalde
le creara, como afirman los Doctores”. Ibidem, VII, 20, 11, 505.

% AHN. Luque, C. 406, doc. 23. AGP. Reinados, Felipe IV, leg. 1, caja 2, s.f.

% AGS. CSR, leg. 304, fol. 374 bis.



1633, de poder pasar este cargo®. Sin duda, es otro ejemplo méas del proceso
de patrimonializacion de los cargos en los Sitios reales durante el siglo XVII.
Creemos que a Antonio Merino le sucedié Francisco Esteban de Ortega con
12.000 mrs de salario al afio.

Tras la muerte de éste y después de analizar la Junta de Obras y
Bosques, en 1668, la informacién de los candidatos y la consideraciéon de don
Isidro de Camargo, alcalde del crimen de la Chancilleria, se nombrd, por cédula
de 9 de abril de dicho afio, al abogado granadino Esteban Ruiz de Rozas,
quedando en segundo lugar Gabriel de Monteagudo Campo vy, en tercer lugar,
Cristébal de Carmona, hombre de papeles y de toda fe. Todos ellos naturales
de Granada, por lo que la Monarquia potencié conscientemente la gobernacion
del Soto de Roma a personas préximas al mismo®.

Tabla 1. Fiscales del Soto de Roma

Persona Afios de servicio
Gabriel Merino 1619-1658
Francisco Esteban de Ortega 1658-1668
Esteban Ruiz de Rozas 1668-1681
Antonio de Utrero 1682-1687?
Francisco Cejin Godinez o?

Tomas Peregrin 1687-¢7?

Fuente. Elaboracién propia

Esteban Ruiz de Rozas permanecio en el cargo hasta finales de 1681,
cuando tras fallecer, en su lugar, el 28 de abril de 1682, se nombr6 al
licenciado Antonio de Utrero, que fallecié poco después'®. En su lugar, sirvié
Francisco Cejin Godinez'®*, si bien su promocién a Cérdoba volvié a dejar en
1687 el puesto vaco, ocupando su lugar Tomas Peregrin, abogado en la

Chancilleria®?.

2. 4. Los oficiales vinculados a la gestion econdmica

% AGP. RE, Reales Cédulas, libro 27, fol. 201v. AGS. TMC, leg. 1572, s.f.

% AGS. CSR, leg. 315, nim. 265. AGP. Reinados, Carlos I, caja 170, exp. 1.
190 AGS. TMC, leg. 1568, s.f. CSR, leg. 318, fol. 244.

191 AGP. Personal, caja 16.783, exp. 30.

192 AGS. CSR, leg. 318, fols. 424-427.




En el Soto de Roma habia un contador, que tenia la cuenta y razén de
los efectos y rentas de dicho lugar, asi como un receptor o cobrador, en cuyo
poder estaba todo el dinero que procedia del beneficio del Soto, pagaba a los
guardas y demas oficiales y remitia, desde comienzos del siglo XVII, lo que
sobraba al arca de tres llaves de las obras de la Alhambra. Ademas, tenia el
martillo con el que se sellaba toda la madera que se sacaba para las

maestranzas de artilleria.

Otro importante oficio era el de pagador, que era el encargado, entre
otras funciones, de proceder a liquidar los “reparos menores ordinarios” que
se realizaban en los diferentes sitios reales, previa intervencion del contador,
veedor y maestro de las obras (estos dos ultimos oficios no existian en el
Soto de Roma, lo que refleja, una vez mas, el papel del Sitio como espacio de

producciéon maderera)'®.

Por su parte, las obras nuevas, como las que
podian afectar a la propia casa real del Soto 0 a los puentes que se querian
realizar el pagador debia de tener la autorizacion real, que llevaba a la
participacion de la Junta de Obras y Bosques, y del arquitecto maestro
mayor*®.

Estos oficios econdmicos los nhombraba el monarca tras la preceptiva
consulta a la Junta de Obras y Boques, sirviendo sus detentadores por cédulas
despachadas por ella’®. Felipe lll decidi6, en 1604, suprimir los oficios de
receptor y contador al decidir que los beneficios del lugar entrasen en el arca
de tres llaves de las obras de la Alhambra de Granada, a cuyo cargo estaba el
pagador de dichas obras. También se vio afectado el alguacil ya que ahora no
hacia falta una persona para ejecutar las érdenes del administrador en nombre

de ambos oficiales®.

193 cervantes, Recopilacién de las Reales Ordenanzas y Cédulas de los Bosques Reales del

Pardo, Aranjuez, Escorial, Valsain y otros, 19, 29, 475, manifestaba que “el que tiene la
jurisdiccion de aquel Real Sitio la ejerce en las cobranzas, arrendamientos y demas actos
que necesitan de jurisdiccion (...) el Mayordomo, o Pagador cobra y paga, el Veedor y
Contador lo acuerdan y asientan por escrito, tomando en sus libros razén de todo”.

%% Ibidem, VII, 19, 32, 476.

105 AGS. CSR, leg. 316, fol. 140.

19 cédula de Felipe IV de 30 de diciembre de 1604 en AGS, CSR, leg. 323y leg. 305, fol. 325.
Ademas, por otra cédula de 1608 se ordenaba que cualquier cosa que se beneficiase, vendiese
o arrendase en el Soto de Roma se debia de entregar al pagador de las obras y casas reales
de la Alhambra para su ingreso en el arca de tres llaves. Desde aqui se distribuiria el dinero
para pagar los gastos del Soto de Roma y de la Alhambra. AGP, RE, Cédulas Reales, libro 23,
fols. 100-101.



Posteriormente, don Alonso Mesia y Loaisa solicitd al monarca que
restituyese ambos oficios ya que el pagador de la Alhambra no podia acudir
con regularidad a las necesidades del Soto, asi como tampoco al sellado de
lefia necesaria para las maestranzas y corta de lefia (el otro sello lo tiene el
guarda mayor)*®”. El 14 de abril de 1614 la Junta de Obras y Bosques
recomendo al monarca que siguiera el parecer de don Alonso, por lo que poco
después, éste nombrd por contador, el 13 de enero de 1615, a Juan Martinez
Calderon, que también era alférez de la compafia de infanteria de la Alhambra,
con 1.000 mrs de salario al mes, y alcalde de la puerta principal de la
Alhambra, sin salario alguno'®. En 1626 solicité poder dejar este oficio a un
hijo, quien lo ejercié hasta su muerte, entrando en su lugar don Jacinto Cano,
con titulo de 13 de junio de 1652,

Don Jacinto Cano Montoro, pagador de las obras reales de Granada y
contador del Soto de Roma, recibié la merced real, de 22 de junio de 1667, de
dejar a sus 5 hijas 200 ducados de renta al afio asentados en la consignacion
de las obras de la Alhambra®. Tras fallecer el 3 de marzo de 1667, poco
después, el dia 13 de dicho mes, la reina gobernadora nombré a su hijo don
Antonio Domingo Cano en los mismos puestos que su padre’'’. Ejercié este
cargo hasta su muerte en 1672, recibiendo titulo Juan de Morales el 7 de
noviembre de 1673,

Tabla 2. Contadores del Soto de Roma

Persona Afios de servicio
Juan Martinez Calderon 1615-1652
Jacinto Cano 1652-1667
Antonio Domingo Cano 1667-1672

Juan de Morales 1673-?

Esteban Cerén de Pefiaranda

197 Sobre este arca, véase el estudio de Maria Casares Lopez, Las obras reales de la Alhambra

en el siglo XVI. Un estudio de los libros de cuentas de los pagadores Ceprian y Gaspar de Leén
%8528—1627), (Tesis Doctoral, Universidad de Granada, 2008)
AGS. CSR, leg. 305, fols. 323, 325, 326, leg. 308, fol. 125.
199 AGP. Reinados, Carlos II, caja 170, exp. 1
1% pesde 1683 no cobraban por no tener cabida en la consignacion. AGS. CSR, leg. 319, fols.
278, 279.
1L AGS. TMC, leg. 1568, s.f.
12 AGP. Reinados, Carlos I, caja 170, exp. 1




Alonso Cobo Peinado

Fuente. Elaboracion propia

Tras él ocupd el cargo Esteban Cerén de Pefiaranda, el cual habia sido
oficial mayor de la contaduria de millones y superintendente general de las
rentas en la ciudad de Granada y oficial mayor de la veeduria y contaduria de
la gente de guerra de Granada y escribano de la gente de guerra de la ciudad
de Malaga por nombramiento del marqués de Mondéjar y, en 1659, ejerciod
como escribano contador del tercio de milicia de la ciudad de Granada cuando
fue a Extremadura y luego asistio 8 afios seguidos en la Alhambra con el
veedor de la misma, entre otros™*?,

Durante sus ausencias desempefiaba este cargo, Antonio del Campo y
Cacheiro, vecino de Granada, por lo que solicitd que se le diese cédula en
donde tuviese el cargo en propiedad tras la muerte de Esteban; si bien, tras
verse la documentacion en la Junta se decidi6 no hacerlo “siendo contra
ordenes el proponer futuras subcesiones”***.

Tras fallecer Esteban Cerdn de Pefaranda, que era contador del Soto y
pagador de las obras de la Alhambra, unidos ambos oficios por la cortedad de
sus gajes, (10 escudos al mes por el primero y 37.500 mrs anuales por el
segundo), la Junta de Obras y Bosques, tras analizar la informacién que le
remitieron el alcalde y juez del Soto y el teniente de las obras de la Alhambra,
nombré a don Alonso Cobo Peinado (los otros candidatos fueron don Diego

Ramirez de Contreras y don Miguel Ramirez Bejarano)*°.

Otro importante oficio, suprimido en la década de 1600 para integrar los
ingresos del Soto en el arca de tres llaves de las obras de la Alhambra y
restaurado por mediacion del conde de Arco, era el de receptor, que se
restituyé hacia 1614*°. En muchos casos este oficio se ejercia tras haber
servido otros cargos en la gestion del Soto y, en su mayoria, sus ocupantes

tenian una dilatada experiencia en la administracion.

Juan Martinez Calderén desempefiaba las funciones de receptor del Soto,

113 AGP. Reinados, Carlos Il, caja 171, exp. 4.

14 parecer de 6 de noviembre de 1692. AGS. CSR, leg. 319, fol. 275.
15 AGS. CSR, leg. 319, nliims. 322-323. AGP. Reinados, Carlos Il, caja 171, exp. 1.
16 AGS, CSR, leg. 323.




al menos desde mayo de 1626, cuando escribié un memorial al conde del
Arco para que pudiese dejar su cargo a uno de sus hijos y que éste lo pudiese
ejercer durante sus ausencias y enfermedades. El 21 de abril de 1631 recibi6
la merced de poder pasar el oficio de receptor en la persona que se casase
con su hija*’, recibiendo por ello titulo don Alonso de Llanos y Barco, el 24 de
noviembre de 1656, si bien, al estar sirviendo como alférez en la compafia de
la guardia de los generales de aquella costa y de correo mayor de la ciudad de

Vélez-Malaga™*®

, tras morir Juan Martinez, el 12 de junio de 1660 fue recibido
por receptor del Soto de Roma de Granada, Esteban Ceron de Pefiaranda, con

un salario de 20.000 maravedies anuales.

Hasta el nombramiento de Esteban, desde octubre de 1656 sirvio de
manera interina don Alonso Liafio y Barco en lugar de su suegro, Juan
Martinez de Calderén, con 10.000 mrs anuales de salario™. Mientras sirvi6 el
cargo el monarca perpetud el oficio por juro de heredad de mano del licenciado
don Garcia de Medrano, del Consejo y de la Camara, en don Alonso Pérez de
Castafieda (1663)'%°.

Los problemas que Esteban Cerdn tuvo durante el ejercicio de este
cargo con el Il conde del Arco provocaron la salida de Esteban de este puesto,
siendo nombrado pagador de la Alhambra de Granada, en interinidad y
mientras durase la ausencia del propietario don Antonio Domingo Cano'#, el
17 de abril de 1673,

El conde habia comprado el oficio para su criado Alonso Pérez de
Castafieda, que lo ejercié entre el 9 de junio y el 18 de diciembre de 1673, ya
que el 19 de junio de 1674'?3, la Junta de Obras y Bosques conminé al conde a
devolver el puesto a Esteban Cerén de Pefiaranda’®*. Entre tanto, sirvi6 como
receptor, hasta marzo de 1674, don Blas de Ledesma, vecino de Granada, por
cédula de 15 de diciembre de 1663.

7 AGP. RE, Cédulas Reales, libro 24, fol. 288v y AGS. TMC, leg. 1572, s.f.

18 AGP. Reinados, Carlos Il, caja 170, exp. 1, fols. 1-58 (1680). Su expediente personal en
AGP. Personal, caja 16.786, exp. 16.

19 AGP. Personal, caja 585, exp. 32.

120 AGS. CSR, leg. 316, fol. 140.

2L AGP. Personal, caja 16.786, exp. 16.

122 1 hidem.

123 AGP. Reinados, Carlos Il, caja 170, exp. 1, fols. 1-58 (1680).

124 AGP. Reinados, Carlos I, caja 171, exp. 4.



De esta manera Esteban Cerdn recuperé el oficio, hasta que fue promovido
a contador. en lugar de don Antonio Domingo Cano, al que ya habia sustituido
como pagador en la Alhambra. En su lugar, en septiembre de 1680 fue recibido
por receptor don Cristobal de Atienza, vecino de Granada, tras previo informe
del alcalde Juan Alfonso de Sosa y de la presentacion que hizo la Junta de
Obras y Bosques al monarca, en donde también se encontraba don Alonso

125 Cristobal de Atienza

Pérez de Castafieda, ambos vecinos de Granada
acudioé de su propio peculio a rescatar al Soto aportando 21.000 reales para
hacer frente a los desastres de la ultima crecida del Genil, por lo que por cédula
de 7 de febrero de 1686 se le dieron 383 marjales y 2 estadales de tierra en el
Soto*?®,

Francisco Serrano Recuero, vecino de Granada, fue nombrado de
manera interina en lugar de don Cristébal de Atienza el 12 de febrero de 1685
(obtuvo el titulo en propiedad en 1688) receptor y cobrador del Soto de Roma
de acuerdo a la informacion que remitié don Francisco Isidro de Alva, oidor de
la Chancilleria y asesor y alcalde del Soto™?’. A Francisco Serrano le sucedi6
su hijo Antonio Serrano*?®,

Otro oficio importante era el de escribano. Permanecié durante mucho
tiempo en manos de una unica familia, los Gonzalez de Arce, originaria de
Pontevedra pero que se asentd en Granada. El primer miembro de esta familia
fue el escribano real Juan Gonzélez de Arce, el cual en 1584 fue receptor de la
Chancilleria de Granada, asi como escribano en las Alpujarras y de la Casa de
la Moneda de Granada, que recibi6 titulo de manera interina de escribano del
Soto de Roma mientras estuviese enfermo su titular Lope Fustero'®.

A Lope Fustero le sucedié Francisco de Tejada, vecino de Granada, Si
bien, al no ser escribano real y al tener bastante edad, se decidi6 que se
nombrase, en su lugar, a Juan Gonzalez de Arce, que estaba a punto de
casarse con una de sus hijas'®*. Tras obtener Juan Gonzélez el puesto en
propiedad, recibié merced real, tras informe positivo de la Junta, de poder dejar
el oficio de escribano en uno de sus hijos. Ahora bien, como todos eran muy

125 AGP. Personal, caja 169, exp. 10.
126 AGS. CSR, leg. 319, nim. 234

127 AGP. Personal, caja 1259, exp. 10.
128 AGP. Personal, caja 16.697, exp. 14.
129 AGS. CSR, leg. 304, fol. 266.

% |bidem, fol. 264.



pequefos, hasta que alcanzasen la mayoria de edad, otras personas ejercieron
este puesto en interinidad™!, siendo uno de ellos Francisco de la Fuente,
escribano de provincia de Granada y receptor general de los bienes
confiscados a los moriscos. Obtuvo titulo en lugar de Cristébal de Olivares, por
cédula de 8 de junio de 1620%.

Ahora bien, cuando el hijo de Juan Gonzalez de Arce, del mismo
nombre, alcanzé la mayoria de edad ocup6 el cargo hasta su muerte en 1632.
Por ello, la Junta de Obras y Bosques propuso el nombramiento de su hermano
Luis Gonzéalez de Arce, recibiendo titulo el 17 de noviembre de 16353, A partir
de 1655 simultaneé este cargo con el de receptor'®®. Durante sus ausencias
sirvié el cargo, entre otros, Gabriel de Montagudo, el cual pidi6 el oficio en
propiedad, pero sin fortuna.

En 1642, Luis Gonzalez de Arce, durante el ejercicio de este cargo,
recibié la merced de tener de por vida el oficio, en consideracién de los
servicios de sus padres, hermanos y abuelos, asi como por sus servicios y
previo pago de 4.000 reales de vellon'®. Si bien, se dio orden al Il conde del
Arco y a don Marcelino Faria, oidor de la Chancilleria, de vender esta
escribania en 800 ducados, tal y como se desprende de una carta del dicho
Luis Gonzalez, de 17 de noviembre de 1657,

Con todo, el oficio no fue vendido y Luis lo mantuvo hasta que el 9 de junio
de 1676 se hizo merced a Esteban Ceron de Pefiaranda de dicho oficio con
20.000 mrs y 4 carros de lefia de salario (la visita que se llevé a cabo influy6 en

este cambio)*®’.

Esteban Cerdon ocup6 este cargo de manera simultanea,
primero con el de receptor y después con el de contador, como hemos visto,
hasta que el 24 de enero de 1687 se asentd, por su jubilacion, a Alonso de
Cobo Peinado, escribano de niumero de la ciudad de Granada y pagador de la

Alhambra, tras los informes que don Antonio Sarmiento y Toledo y don

131 AGS. CSR, leg. 305, fol. 321.

132 AGS. CSR, leg. 329, fol. 518.

133 AGS. CSR, leg. 308, fol. 373.

134 AGP. Personal, caja 461, exp. 10 y RE, Cédulas Reales, libro 27, fol. 237r; AGS, CSR, leg.
305, fol. 321.

1% Ese mismo afio, Maria Lozano y Francisco Gonzalez presentaron una reclamacion al fiscal
de la Junta de Obras y Bosques por la venta de este oficio. AHN. Consejos, leg. 26.713, exp. 5.
1% AGP. Reinados, Felipe IV, leg. 1, caja 2, s.f. En una carta del licenciado Marcelino de Faria y
Guzman, de 16 de octubre de 1657, se informaba que se presentaron a este cargo Andrés
Diaz de Heredia, escribano de nimero de Granada, que ofreci6 los 800 ducados.

137 AGP. Reinados, Carlos I, caja 171, exp. 4.



Francisco Isidro de Alva, alcalde y juez del Soto, remitieron a la Junta de Obras
y Boques.

En su nombramiento se indicaba que debia de dar a Esteban la mitad
de los derechos de las causas ordinarias del libro de los guardas desde 1684,
ademas de 1.800 reales hasta el dia que se muriese, comenzado a pagarle, en
partes proporcionadas de seis en seis meses, desde el primero de mayo de
1686'%. Tras la muerte de Esteban Cerén de Pefiaranda se le dio el oficio, tras
remitir la Junta de Obras y Bosques los memoriales de los candidatos, a don
Diego Rodriguez de Cisneros, oidor de la Chancilleria, que por orden real
servia la alcaldia y judicatura del Soto'*. Posteriormente, lo ejercié Alonso
Cobo Peinado, familiar del Santo Oficio, hasta que el 7 de abril de 1694 se
nombrd, a propuesta de la Junta de Obras y Bosques, a Francisco Pablo

Jiménez*°,

2. 5. Los oficiales encargados de la guarda del Soto.

En la segunda mitad del siglo XVII desempef el cargo de guarda a
caballo por nombramiento del conde del Arco, Gaspar de Espinosa, procurador
de numero de la ciudad de Granada y guarda a caballos del Soto, a quien
sucedié Francisco de Salinas de Sotomayor, ya que como procurador de
nuamero de Granada no podia servir el oficio de guarda a caballo del Soto, pues
no podia asistir continuamente®*.

Francisco de Salinas fue el responsable de la visita que se inici6 en abril
de 1659 por parte del fiscal don Diego de Cardenas para investigar el gobierno
y administracién del Il conde del Arco*. Su relacién con el Il conde del Arco
era nefasta, lo que significd en un primer momento que el 20 de septiembre de
1670, éste le quitase el oficio y nombrase a Pedro Bermudez de Pardo,
teniente del guarda mayor, y para auxiliarle como teniente del guarda mayor a
Sebastian Sanchez; si bien, a pesar de lo cual, volvio a servir el oficio de
guarda mayor por cédula real de 23 de julio de 1675 con facultad para nombrar
a su teniente, que lo hizo en la persona de Juan de Salinas, su hijo, el 28 de

% |bidem.

1% AGS. CSR, leg. 319, ntm. 322.

199 AGP. Reinados, Carlos II, caja 171, exp. 4.

1 bidem.

192 AGS. CSR, leg. 265, nims. 113r, 117v-135v. Mas informacién. José Cuevas Pérez, op. cit.,
I, 147-73.



junio de 1676, y pudo perpetuar el oficio en su persona por cédula de 9 de
agosto de 1675. Esta fue despachada por la Junta de Obras y Bosques, en
aprobacion de otra de la Camara de Castilla de 23 de julio del mismo afio, por
haber servido a la corona con 1.800 ducados de vellén'**. Aparte de ocupar
este lugar, ejercié como veedor y pagador de la maestranza de artilleria que se
realizé en el Soto en 1663, siendo maestro mayor de la misma Martin Ruiz
Cafiete y su ayudante Nicolas Ruiz de la Morena'*. Tras su muerte le sucedié
otro hijo, Antonio de Salinas Sotomayor'“.

En sus funciones estaba auxiliado por una serie de guardas de a pie,
con 12.000 mrs anuales de salario cada uno. En un principio eran solo 2, pero
ante la imposibilidad de hacer frente a la guarda de todo el territorio del Soto su
namero se incrementd primero a 3, como, por ejemplo, en la década de 1570,
cuando desempefiaban este oficio Alonso de Pantoja, Luis Garcia y Diego
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Brizuela™", y posteriormente a 4, a partir del 8 de noviembre de 1697, cuando

el alcalde y juez del Soto, don Cristobal Varona de Alarcon decide nombrar a

Lorenzo Hernandez, vecino de Granada*.

3. Conclusiones
Como sefial6 Navarro Madrid las caracteristicas naturales (agua, clima,
vegetacion, etc.) de los diferentes enclaves resultaron fundamentales para la

creacion de un sitio real**®

y, en el caso del Soto, se convirtieron en vitales para
su permanencia en el patrimonio de la corona y para el desarrollo institucional
de los oficios adscritos a su cuidado y conservacion desde mediados del siglo
XVI hasta finales del XVII.

El personal al cuidado y conservacion de los sitios reales fue reducido
durante todo el siglo XVI, quedando vinculados a las comunidades préximas. Si
bien, a partir de las primeras décadas del siglo XVII y, sobre todo, en tiempos

de Felipe IV, esto cambiaria, ya que los Sitios Reales cobrarian un significado
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mayor vinculado al desarrollo de la corte durante el Barroco. El artifice de este
cambio de significado, que afecto, sin duda, a la planta de oficiales que en cada
lugar servian, fue el conde-duque de Olivares, el cual, conocia perfectamente
el significado y valor de estos singulares enclaves ya que durante décadas su
familia habia ejercido la alcaldia de los Reales Alcazares de Sevilla.

Asimismo, se produjo un proceso de ennoblecimiento de los principales
cargos que vino acompafiado también por un aumento en el numero de
oficiales, mas significativo en otros sitios reales mas grandes y con mayores
rentas y recursos, y con un aumento en las obras de los palacios y edificios que
alli habia, como ocurrié también en el Soto. Otra caracteristica resefable fue la
patrimonializacion de los oficios en linajes concretos™®. Lo que no se observa
en el Soto, quizas por su lejania de la corte y por su uso principalmente como
aprovechamiento forestal, es que tras desempefiar en él un oficio, estos
oficiales fuesen premiados con un puesto en las casas reales, como si ocurrio,
por ejemplo, en Aranjuez; si bien, si se observa una gran vinculacién con las
comunidades proximas Yy, sobre todo, con la ciudad de Granada.

Asimismo, como hemos observado, el Soto de Roma quedaria como una
extensidon de la corte de Madrid mediante la vinculacion del gobierno
administrativo y jurisdiccional a la Chancilleria de Granada. Ahora bien, al
contrario de lo que ocurria en otros Sitios reales en el soto de Roma no habia
ni pensionarios ni reservados™. Los &lamos negros y blancos fueron
fundamentales en la permanencia del Soto dentro del patrimonio real y en su
posterior institucionalizacion y definicion de las funciones de los oficios a él

vinculados.

%0 José Eloy Hortal Mufioz, “El personal de los Sitios Reales desde los Ultimos Habsburgo
hasta los primeros borbones: de la vida en la periferia a la integracién de la corte” , 83.
! Ibidem, 86.



