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INTRODUCCION

El 6 de abril de 2009 a las 3:32 am se produjo un fuerte sismo en la ciudad italiana de L'Aquila. El sismo fuvo una magnitud
de 6.2 grados en la escala Richter y ocasiond la muerte de 309 personas, 1.500 heridos y la destruccion casi total de las vivien-
das del B0 % de la poblacion. Dias antes del sismo, la Comision de Grandes Riesgos (CGR) de Italia se reunid para evaluar la
situacién, no hubo evacuacion de la poblacién ni alerta.

El 22 da Octubre de 2012, 6 cientificos italianos que trabajaban en la CGR y un ex administrador del gobiemno de Italia fueron
condenados a 6 afios de carcel por homicidio culposo y a pagar en compensacion por los dafios del terremolo.

Esta condena ha suscitado gran revuele en la comunidad internacional, sobre lodo en el d&mbito cientifico. Uno de los pro-
blemas surge a partir del modo en gue la noticia “explold” despues de ser conocida la sentencia. En la mayoria de los medios
internacionales se informo que los cientificos habian sido condenados por no ser capaces de predecir un sismo, Los cientificos
que entienden del tema saben que los terremotos no pueden preverse con exactitud, aln cuando la sismicidad previa en la
zona era elevada, era imposible estimar el posible hipocentro del mismo, su magnitud y & momento de ocurrencia. Gran parte
de la comunidad cientifica internacional repudio la condena en base a la informacion que fue publicada. Sin embargo, dentro
de Italia hay visiones y versiones conirapuestas sobre le gestion de la Comisién de Grandes Riesgos. Ademas, poco después
da la crisis de L'Aguila los conflictos entre miembros dal Instituto Macional de Geofisica y Volcanologia (INGV) y la Direccion de

Prateccion Civil (DPC) se hicieron pablicos.

RIESGO SISMICO, PREDICCION, PREVENCION

El riesgo sismico es definido como la cantidad estimada de
dafio en un dado lugar, sufrido por parsonas, objetos y edificios
como consecuencia de un evento sismico. El riesgo puede di-
vidirse an tres factores: pefigro, exposicion y vulnerabilidad.

La peligrosidad sismica es la probabilidad de que ocurra
una determinada amplitud de movimiento del suelo (sismo) en
un intervalo de tiempo particular y en una zona dada y de-
pande del nivel de sismicidad de cada zona. La exposicion
estima a cantidad, calidad v valor de s objetos v personas
sujelas a la accidn sismica. Por lo anto, esta inimamente liga-
da a la distribucion, estructura y sistema socko-economico de
una comunidad. La vulnerabilidad sismica de un edificio es
definida por Sandi (1986) como la relaciin causa-efecio, don-
de la causa es el sismo y el efecto es el dafo. Par lo tanto de
los factores que infieren en el riesgo sismico, & que puede re-
ducirse de manera mas factible es &l de la vulnerabilidad, que

puede ser entendida en lerminos simples como la propension
de un edificio a ser dafado por un sismo. Pero, la mayor parte
de las medidas que se pueden adoptar para bajar la vulnera-
biidad producen costos adicionales y por lo tanto influyen an
la exposicion (ver Riuscetti et al., 1997). Para un conocimiento
mas detallado de los desasires naturales se remite al lector al
articulo publicado en esta valumen (Montero et al).

El rol de los cientificos ante desastres nalurales es el de
asesoral, en base a los conocimientos y herramientas de las
cuales se dispone, a los organismos nacionabes y provinciales.
Realizar investigaciones sobre la historia geologica permite
comprender cuales son los eventos geoldgicos que pueden
ocurir y efectuar estudios probabilisticos,

En Argentina se realizan Mapas de Zonificacion Sismica,
los cuales individualizan zonas con diferentes niveles de pe-
ligrosidad sismica. Por ejemplo, la ciudad de Salta tiene una



peligrosidad sismica de 3 en una escala que va de 0 a 4 (datos
INPRES: Instituto Nacional de Prevencion Sismica), es decir
que la peligrosidad sismica es elevada. Eslos mapas ayudan
a realizar una planificacion territorial y a establecer normas de
construccion, por ejemplo en la ciudad de Salla las construc-
ciones deben ser sismo-resistentes,

Conocer la peligrosidad sismica de una region permite re-
ducir el iesgo de la misma mediante la introduccion de normas
¥ leyes que favorezcan la disminucion de su vulnerabilidad, Se
presentan a continuacion dos ejemplos de sismos ocumidos
en 2010 en paises con diferente grado de desarrollo, lo que
obviamente impacta en la calidad de las construccionas. La
magnitd v profundidad de ambos sismos fue similar, sin em-
bargo los dafios provocados fueron muy diferentes. Se debe
aclarar que las diferencias an la destruccion ocasionada pue-
den responder ademas a caracleristicas del lerreno (efectos
de amplificacion sismica local, o efectos de sitio), Sin embar-
go, la comparacion resulta interasante:

Haiti, 4:53 pm del 12.1.2010, magnitud 7, 13 km de profun-
didad, el epicentro fue a 25 km de la capital, Puerio Principe.
Como resultado fallecieron 230,000 personas, hubo 300.000
heridas y 1.000.000 quedaron sin casa; el coslo econdmico
fue calculado en 12,000 millones de dilares estadounidenses.

Christehurch, Nueva Zelanda, el 4 de Septiembre de 2010 a3
las 4:35 hs, Magnitud 7, profundidad 5 km, epicentro a 45 km
de Christchurch (300.000 habitantes), no hubo muertos, dos
personas haridas, dafio econdmico 3.000 millones de délares
estadounidenses.

La prediccion de un siemo incluye conocer el rango de
magnitud, area geografica (ubicacion), intervalo de tiempo y
probabilidad de un evento futuro (Allen, 1976). Los cientificos
que frabajan en la prediccion de sismos, como Peresan el al
(2005) y Davis el al (2012) sefalan que no existen métodos
confiables identificados que puedan predecir con precision la
ubicacidn de un sismo destructivo en un intervalo de tiempo
inmedialo (esto es pocas horas o dias). Sin embargo, Davis et
al {2012) indican que es un error considerar que solo las pre-
dicciones precisas en espacio, tiempo y magnilud son (files.
En realidad, las predicciones pueden ser Utiles si su grado de
certidumbre es conocido, pero no necesaramente debe ser
elevado, Existen algoritmos (conjunto de reglas ordenadas vy
finitas que permite realizar una actividad mediante pasos su-
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cesivos que no genefren dudas a quien deba realizar dicha ac-
tividad) que predicen sismos con rangos intermedios de certi-
dumbre de tiempo (varios afios) y espacio (areas de dimensiin
linear 5 a 10 veces |a del area afectada por el sismo), Es decir
que los sismos mas grandes de la tierra son predecibles den-
tro de rangos de espacio, tiempo y magnitud que tienen una
certidumbre limitada, paro conocida,

Algunos intentos de prediccion de sismos basados en &
andlisis de secuencias de grandes sismos tuvieron éxito en el
sur de Italia. La prediccion hecha por Caputo {1983) fue confir-
mada por la ccurrencia de un evento moderadamente grande
que ocurmid en |a regidn de Abruzzo en 1984 (Caputo, 1988).
Sin embargo, hubo otros intentos de prediceion, como el que
se hizo en 1985 en la region de Garfagnana y que estuvo ba-
gado en la observacion, aun no formalizada o clentificamenta
documentada, de un potencial precursor. El area fue evacua-
da, pero la advertencia resultd en una falsa alarma. El impacio
social negative de una prediccién no exitosa del sismo generd
una actitud negativa de cualquier prediceion de sismos.

SISMICIDAD EN LAREGION DE
ABRUZZO

El Abruzzo es una de las regiones sismicamente mas peli-
grosas de ltalia. En el cenlro de |a regidn de Abruzzo se en-
cuentra la ciudad de L'Aguila, que esta rodeada por los Apeni-
nos, y fue destruida por terremotos en 1349 con epicentro en
la zona sur y 1703 con epicentro en la zona norle de Abruzzo.
En Italia se han realizado mapas de zonificacion sismica re-
gionales y nacionales, los mapas regionales indicaban para la
provincia de L'Aquila una Zona Sismica Z (en una escala de-
creciente de peligrosidad de 1 a 4), mientras que desde 2007
los mapas de peligrosidad sismica realizados por &f INGV (s
guiendo normas cuya denominacion es MPS04) la clasifican
dentro de |a Zona Sismica 1 (ver Fig.1).

El INGV, &n un informe de Meletti y Stucchi (2009) expresa
que los mapas tanto bajo normas MPS04 como los regionales
de la zona sismica definen con claridad las areas donde se
pueden esperar fuerles sismos (también subitamente); por lo
tante pueden y deben ser consideradas como instrumentos de
prevision y que si bien estos mapas no aportan indicaciones



temporales, pueden y deben ser uliizados para definir prioridad de adecuamiento sismico de los edificios y conducir a tareas para
la preparacion para el terremoto. Asimismo, destacan que la diferencia entre las acciones sismicas de proyecto previstas por la
normativa técnica anterior al 2008 para la zona 2 ¥ zona 1 no son elevadas y en ningln modo pueden ser indicadas como respon-
sables de |a calastrofe ocumida. La normativa sismica actua principalmente sobre |as nuevas construccionas, mientras que el déficit
de seguridad sismica queda oculto principalmente en las construcciones existantes.
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En la region de Abruzzo se registro una gran cantidad de
sismos de magnitud baja desde octubre de 2008, Los enjam-
bres sismicos (elevada frecuencia de sismos en una dada re-
gitn) confinuaron intermitentemente durante los primeros tres
meses de 2009 (ver Fig. 1). La mayoria de los expertos con-
cuerdan en que los enjambres sismicos raramente preceden
a leremolos mayores. Sin embargo, existen publicacionas
(Grandori et al., 1988) que plantean que un sismo de tamafo
medio dentro de un enjambre predice un evento mayor dentro
de varios dias con una probabilidad del 2%.

Aln si 58 considerasen las apreciaciones de Grandor y

Guagenti (2009)-ver mas adelante-, la evacuacion de la ciudad
de L'Aquila podria haber tenido también consecuencias nefas-
las, ya que podria haber ocurmido que el sismo se produjese
en el lugar al que los evacuados fuesen trasladados. ; Hubiese
sido comrecto generar alarma? Dada |a actividad sismica de la
zona, &l sismo del & de abril podria haberse producido en el
2009, como en al 2012, como en el proximo siglo, Es impor-
tante destacar que no hay forma de saber cuando y donde se
producira un sismo, solo se puede hacer una estimacion de un
area grande que podria estar sujeta a sismos en un intervalo
temporal de varics afos.




LA CRISIS DE L'AQUILA, EL INFORME DE LA COMISION DE GRANDES RIESGOS Y

SUS REPERCUSIONES

La historia se remonta a finales de marzo de 2008, al 30 de ese
mes y después de una elevada cantidad de sismos menores, se
produjo un termemalo de magnitud 4 en la Provincia de LAquila. A
causa de este sismo se evacuaron alguncs edificios y comenzo la
preocupacion de los pobladores. El estado de intranquilidad de los
pobladores se vid incrementado ain mas a partir de una noticia
difundida en penddicos y television donde un técnico de labora-
torio, Giampaole Giuliani, pronosticaba el ammibo de un teremolo
devastador en bass a mediciones del gas Radon, aungue en una
zona distinta de la region de Abruzzo. Ante esta situacion, la no-
che del 30 de marzo de 2005 el Jefe da la Profecoidn Civil lizkana,
Guido Bertoiaso, ke pidio a la Jefa Regional de la Proteccion Civil,
Daniela Stali, organizar una reunion para el dia siguiente con los
miembros de la Comision de Grandes Riesgos.

El 31 de marzo de 2009 se reine en L'Aquila la Comision de
Grandes Riesgos para examinar |a fenomenologia sismica que
ocueia desde algunos meses en el bermitorio de esa Provincia,

Los enfonces miembros de la CGR eran conocidos interna-
cionalmente: Franco Barberi se desempefiaba como Vicepresi-
dente de la Comisidn de Grandes Riesgos; Enzo Boschi, ex Pre-

ACTA DE LA COMISION DE GRANDES RIESGOS

Estan presenles, por ia Comision de Grandes Riesgos, Prof.
Barbari (vicepresidente), Prof. Boschi (INGV), acompafiado del
Dr. Selvaggi (Responsable CNT), Prof. Calvi (EUCENTRE), Prof.
Eva (Universitd di Genova), por &l Departamento Macional de
la Proteccion Civil, &l Prof. De Bernardinis (vicejefe del sector
tecnico-operativo), Prof. Dolee {Director de la Oficing de Riesgo
Sismico), el Asesor de la Proteccion Civil de la Region Abruzzo,
¢l Sindico de la Comuna de L'Aquila, &l Dr. Altero Leono (Res-
ponsable de la PC regional), ofros representantes del DPC y de
| Region.

La reunian fiene Inicio a las 18,30,

Abre [a sesion &l Prof, De Bemardins que trae los saludos
del Jefe del Depanamento de la Proteceidn Civil, La reunibn de
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sidente primero del Instituto Nacional de Geafisica y después del
Instituto Nacional de Geofisica y Volcanologia; Giulio Selvaggi,
Director del Centro Macional de Terremotos: Gian Michele Cal,
Director del Centro Europeo de Ingenieria Sismica; Claudio Eva,
Fisico de la Universidad de Génova; Mauro Dolce, Director de
la Oficina de Riesgo Sismico de la Proteccion Civil; y Bemardo
De Bernardinis, ex vice-jefe del sector Técnico-Operativo de la
Oficina de Riesgo Sismico de la Proteccion Civil,

Fue una reunion extraordinaria, dado que esta Comision se
reunia habitualmente en Roma. Ademas, se hicieron presen-
tes también méiambros de Proteccion Civil que no pertenecian
a la CGR y otros funcionarios plblicos.

La discusion se concentrd en la posibilidad de prevision a
breve término de un fuerte terremoto. Una de las frases con-
tenidas en el Acta elaborada por la CGR que mas difusion ha
tenido es la siguiente: “hoy no existen instrumentos para hacer
previsiones y cualguier prevision carece de un fundamenio
cientifico”. El acta de ta Comision de Grandes Riesgos fue pu-
blicada en el diario La Repubblica.

hoy se hizo necesaria para examinar la fenomenologia stsmica
presante desde algunos mesas an la provincia de L'Aguila, qua
culmind con el sismo de magnitud 4 &l 30.09.09. En fa reunién
eslan presentas (a8 maximas auloridades cientificas del sectar
sismico, en modo de proveer un marco mas actualizado y con-
fiabie de lo gue esta ocurfienda

Ef Prof. Doloe plantea un primer enfogue de las problemati-
cas a afrontar, en referencia 2l panorama que emerge del regis-
tro y evaluacion def INGV y de la red RAN (Red Acelerométrica
Nacional) del DPC (Departamento de Proteccion Civil) y de las
noticias provistas por la proteccion civil regional sobre los da-
fios sufridos por las consirucciones. Distribuye un documenio
preparado por & OPC en el cual s& reporian entre ofras, o8
registros aceleromeétricos del RAN v algunas elaboraciones,
Ba avidencla como el sisma de ayer estuve precedido por una



secuencia sismica que data ya de casi seis meses, can sismos
de magnitud jamas superior a 2,7 y seguida de una sere de
sismos, la primera de las cusles de magnitud 3,5 seguida de
olrag de magnitud infarior. Se svidencia también como se han
registrado picos de aceleracion bastante allos, respecto a la
magnitud, hasta 0,14 g (g es la unidad de aceleracidn da la
gravedad). A eslos regisiros comesponden aspectros, sin em-
bargo, de respuesta de forma muy restringida, con picos por
periodo muy bajos v una duracion de pocos segundos,

Toma leego |3 palabra el Prof. Boschi para complementar
el maroo cognoscitivo del fendmeno. La actividad sismica en
L'Aguila se manifiesta an un area de limita enire dos grandes
estructuras sismogénicas. Los fuertes terremotos en L'Abruzzo
tianen periodos de retomo muy largos. improbable que a brave
ocufra un sismo como aquel de 1703, aungue no se puede
exclulr en manera absolula.

El Dr. Selvaggi reporta chmo la secuencia en curso estd muy
maonitoreada por el Centro de Teremotos, que localiza v sefisla
slsmos de magnitud de al menos 1.4, Procede enlonces a un
comentario del documento del INGV distribuido desde el inicio
da |a reunion. El drea esta caracterizada por una actividad casi
constante, con {ememoios distnbuidos en todas |as horas del dia
y de la noche, y no prevalentemente en una hora en particular.

Al térming de [a exposicidn del mareo cognoscitive, 1oma fa
palabra @ Prof. Barberi, para puntualizar y conducir 1a discu-
sitn, espacificando, en primear lugar, fos objetivos de ia reunion
800!

1) hacer una valoracion objetiva de kos eventos sismicos en
relacion a cuanlo se pueda prever,

2) discutir v brindar informacion sobre |a alarma difundida a
la poblacian

A propdsito del primer punto, 8| Prof. Barberi evidencia
como es extremadamante dificil hacer una prevision temporal
sobre |a evolucion de los fendmenas sismicos, Se puade hacer
referencia al conocimignio hislorico, de donde s2 observa la
elevada sismicidad del territono de Abruzzo. La pregunla que

se deberla hacer a los especialistas es si en &l pasado hay
testimonio de secuencias sismicas que preceden a fuartes te-
memotos,

El Prof. Eva explica que los registros son muy limitados,
también porque |os terremotos pequefios no se registraban
en el pasado. En tiempos recientes no hubo fuertes eventos
pero &l numarosas enjambres, pere no precedieran a grandas
terrematos (por ejemplo el caso de Garfagnana). Obviaments
siendo la zona de L'Aguila sismica, no as posible afirmar que
fio ocurfiran lermemolos,

El Prof. Boschi explica que si se observa una falla activa, la
sismiciiad en un cierto modo e3 siempre activa, manifestando-
@ @ fraves de movimientos lentos, pequeros terremolos i a
vaces, terremotos fuertes. Entonces la simple observacion de
muchos terremotos pequefios no constituye un fendmeno pre-
cursor. Observando Italia en conjunto probablemente hay una
lgica que gobiema el desarrollo de los terremotas, Y ambién
esla ldgica se pueds abservar en fodo el planeta Tierra, Pero
esia logica no es aln conockda y no es por lo tanto posible
hacer previsiones. Es en cambio conocido, que la comuna de
L'tquila se clasifics en zona 2, v por lo tanlo estd caracteri-
zada por una sismicidad que necesita una particular atencion
sobra las construcciongs, que sean reforzadas y Ser capaces
d& resiatir Ios termematos.

El Prof, Calvi hace nolar, sobre |3 base del documento dig-
tribuido por al DPC, que al registro da los sismos esta caracts-
rizado por fueries picos de aceleracion, pero con cambios es-
pectrales muy restringidos, de pocos milimetros ¥ por lo tanto
dificimants de forma de producir dafios a las estrucfuras. En-
tonces debe prastarse atencion a los dafios en las estructuras
mas sensibles a las aceleraciones, como Bquelias en las que
&l comparfamiento es fragil.

El Dr. Selvagni sefiala que han oourrido también algunos te-
memotos recientes precedidos de sismos mas pequedios algu-
nos dias o semanas anles, pero también es cierio gue muchas
sacusncias en tiempos recientes no s& han resuelo vego &n
fuertes lerremaolos,




El Prof. Barberi concluye que no hay ningin mativo
por el cual se pueda decir que una secuencia de sismos
de baja magnitud pueda ser considerada precursor de un
fuerte avenio,

Con respecto al segundo punto &l Asesor dal DPC da
la regibn solicita si se puede afirmar con seguridad que no
se dabe dar crédito a quien afirme poder hacer previsio-
nes y proponga instrumentos para el objetivo,

El Prof. Barben, refiriéndose a lo que esta ocurmendo
en L'Aguila, explica como las medidas del gas Radon a
los fines de prevision de terremotos son un problema muy
vigjo y que ya estd bastante estudiada, sin arribar a so-
lucionas Otiles. Seguramenta previo o concomitante a los
fandmenos sismicos hay fandmencs geoquimicos, cuya
complejidad es tal que no se pueds uliizar como precur-
sor. Enionces, hoy no existen instrumantos para hacer
previsiones y cuakquier prevision no tiene un fundamanto
cientifico. El problema, se présents en cambio, visto en
termincs generales, porque k8 Unica proteccion de los
terremotos consiste en reforzar las construcciones y me-
jorar su capacidad de resistencia ante un terremoto. Otra
cosa importante a tener en cuenta con el fin de proteccion
civil es mejorar el nivel de preparacion al gestionar una
emergancia sismica. Todos los presenies en |a reunion
concuardan con esta evaluacion.

El Prof. D Bernardinis, al final, plantea la cuestion
sobre I8 magnitud del dafo que los terremotos de esie
tipo pueden provocar, En relacion a cuanio fue dicho pre-
cedentemente por el Prof. Calvi, el Prof. Dolce indica la
vulnerabilidad de las partes fragiles no estructurales y se
evidencia como &3 importanta, en las proximas evaluacio-
nes a los edificios plblicos, verificar Ia presencia de tales
miemanios, como kos de cielo rasos, caminos, aleros an
condiciones precarias.

La reunitn culming & I hora 19,30,
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Con el paso del tempo y ego de sismo del 6 de abril de
2009, comenzd una serie de acusaciones v saliaron a la luz con-
versaciones privadas. Una de las mas destacadas es |a que luvo
Bertolaso ef 30 de marzo de 2009 con la entonces Jelta Regional
de la Proteccion Civil, Daniela Stati, donde solicitaba la realiza-
cion de la reunion y expresaba que &l objetivo de la misma era
*...callar inmediatamente a cualguier imbécil y aplacar la situa-
cion y que era importante fener a los luminanios presenfes para
una opevacion medialica, es mas una operacion mediafica, ; has
comprendido? Asi eflos, gue son los maximos expertas en fe-
memolos dian: es una situacion nomal, son fendmencs gue se
verifican...mefor gue hayan 100 sismos de escala 4 Richter que
e silencio, porque 100 sismos sirven para fliberar la energla y no
ocurrira jamas el sismo fuerte, ;entendiste?...que no es porgue
estamos asusiados y preocupadas SN0, porque queremos fran-
quiizar a la gente...y en vez de habiar yo o vos, hacermos habiar
a los maximos cientificos en ef campo de la sismologia,”

Es discutida la forma en la cual se elabord el Acta de la reu-
nién, y una de los enfonces membros de la CGR, el Prof, Bos-
chi, mas tarde reclamaria que la misma no fue labrada ese dia
y mucho menos firmada por kos integrantes de la Comision, sino
que &l mismo dia en que ocurmid el simo, va inicada la crisis el
Prof. Dolee se [a hizo firmar, por razones intemas “(ver cartas de
Boschi y Bertolaso).

El Acta no incluye fodas las opiniones vertidas en la reunion.
Sin embargo, familiares de los cientificos acusados han leido
todo lo que se habria hablado duante esa reunion (version dis-
ponible en la web). En la misma se destacan fragmentos que
habria expresado Enzo Boschi”™... Estamos anfe la presencia
de una secuencia sismica que nvollicra a dos estruciuras sis-
mogénicas distinfas L'Aquila y Sulmona, dos zonas aclivadas
en el pasado por dos lerremotos fuerfes. .., lo que se vevifica el
dia de ayer en la 7ona de Suimona donde se ragisind un Sismo
de 3.8 de magnitud es inferesante porque se encuentra en una
2ona sismogénica nueva que histoncamente esla caraclenzada
par mayor relardo, Los eventos que caen en la zona apeninica
indicada por fos terremolos hisfaricos (muestra un mapa don-
de estan indicadas la ubicacion de los sismos historicos)... es
una de la mas sismicas de Hata, fenemos actividad sismica
que se concentra en zonas de limite, que vale fa pena sean
considerados con mucha atencion, en realidad nos preocupa



pargue hubieron ferrematos fuertisimos, siblen, con una magni-
fud infevior a 7...el periodn de reformo en fa zona de Abruzzo es
de 2000 a 3000 afics, aunque con un grado de incertidumbre,
los huertes sismos en Abruzzo enen periodos de reforma muy
largos, es mprobable que ocurra en breve un sismo como aquel
de 1703, si bien no se puede excluir de manera absaluts’.

Barberi “...he sentido al Jefe del Depariamento de la Pro-
feccion Civl declarar en una conferencia de prensa, aunque
na es un geofisico, que cuando existen secuencias sismicas
infrecuentes se descarga energia y hay mas probabifidad que
@l sismo fuerte no ocurra, ;qué opinan? El Prof. Eva responde
lo que estd escrito en el Acta (los registros son muy Imiados,
fambién porque fog terremotos pequedos no se registraban en
el pasado. En iempos recientes ne hubo fuerfes evenlos pero si
numerosos enfambres, pero no precedieron & grandes lememo-
los (por gjemplo ef caso de Garlagnana). Obwiamente sienda la
zona de L'Aquila sismica, no es posible afimar que no ocurmiran
ferremolos.

Mas adelante el mismo Boschi continda diciendo: “...En una
Zona sismica activa es siempre posible que ocurran lermamo-
fos, pero cuando se verifican la impresidn es que se estén ac-
tivando en ese momento, en realidad es siempre activa y hay
procesns gue se verifican con mowmientos fenfos o rupturas
simples, puede haber un corriméenta muy lento y siencioso o
muchas lerremolos pequelios que se concentran en una zona y
generan un sismo fuerte, no hay ninguna zona en Abruzzo que
no muestre esle comporlamiento, si luviésemos un registro de
fodos estos sismos pequefios descubriiamos que I0s SiSMos
fuertes exishamnn, con & fempo mejoramas af sistama de med-
cion, pero de cualguier manera no podemos prever fermamolos,
Exchiiria que el enjambre sismico seg precursor de evenios,
podremos prever ios tememofos cuando conozcamas en defalie
la sismicidad del apenino y de todo el mundo.. L Aquila en la
reclasificacion sismica resuifa de categoria 2... los lerremotos
na se pueden prever pero sl se pueden preveni, ¥ por ko lanto
seria oportuno invertir en prevencion, edificios antisismicos. ..”

La Asesora Regional del DPC Daniela Stati dice: *.. Noso-
Iros, yo y &l sindico, debemos también dar una respuesta poli-
fica. Aquello que queremos saber es si debemos dar crédito a
aquelios que van por ahi generando alammisme..” (se refiere a
Guuliani). Barben dice:"...no hay ningln instnimenio que pueda
avisamos que ocurmird un fermamato... Esta secuencia sismica

no pre-anuncia nada, pero seguramente focaiza de nuevo g
alenclon en una Zona sismogénica en donde larde o lemprano
ocurira un gran terremolo”. Para finalizar, of prof. Mauro Dolee
evidencia la vulnerabidad de partes fragiles no estructurales. ..
y recomienda que los técnicos en fase de inspeccion presten
atencion no fanto a los elementos estructurales, que casi segu-
ramente no daben estar dafados, sino al estado de los celos
rasos, revestimientos, chimeneas, balcones, etc, Stali agradecs:
*...Estas afimaciones vuestras me pemmiten ir a franquilizar a la
poblacion...”. El Alcalde de L'Aguila, Massimo Cialente, dice que
las escuelas quedaran cemradas el 1 de abril para evaluar el esta-
do de las mismas, Al final de la reunion se realiza una conferencia
de prensa gestionada por el Departamento de Proteccion Civill y
region Abruzzo donde participan Stati, Cialente, De Bemardinis
y Barberl. En la conferencia se dice:”...el snjambre sismico que
afecta a la region de L'Aquila es un fenomeno geologico nomal
que no es prefudio de evenfos sismicos paroxisticos, al conlrario
la descarga kenfa y confinua de energia hace prever una kenta
disminucion oel sismo, con pequenos sismos no peligrosos,

Subrayan que un evento sismico no puede preverse, quien
lo hace produce soio una alarma injustificada. Cialente dice: ©...
se frafa de un enfamibve sismico que esla caraclenzado por una
alta frecuencia pero una escasa amplitud, esto significa que camo
personas fo advertimos con mucha infensidad pero el dafo sobre
las estructuras es menov...”, Barberi sostiene.”, .. Lo que se puede
hacer y se hace, es esfudiar donde se producen los fememotos,
qué caracterisficas fenen, qué frecuencia de oourrencia, cual es
la maxima enengia y en base a esto se puede deferminar cudl es
&l mivel de resgo SISMico, pera fa prevision femporal es imposibie”,

Cabe destacar que justo antes de |a reunion, Bemardo De
Bernardinis, vice -jefe def DPC & ingeniero hidraulico, habia ya
pronunciado palabras en una entrevista en la television local
"..los sismos no constiluyen un paligro ...[a comumnidad clenfi-
fica conlinia confirmandome gue af conlrano, s una sifuacian
favorable. Los sismos continuos ayudan a descargar la ener-
gia de la falla..".

*El 16 de septiembra de 2009 sale a la luz una caria que
envia Enzo Boschi al Presidente de la Comision de Grandes
Riesgos, Giuseppe Zamberlefti (con copia entre otros a Berto-
laso) y una respuesta a la misma por parte de Guido Bertolaso.

A confinuacion se muestran algunos segmentos de las car-
tas publicadas en el diarlo La Repubblica:




CARTA DE BOSCHI

El & de abril, justo después del terremolo, Guido Bertolzso decland gue en “una conferencia de prensa,. el Prafl
Boschi.., (ha) establecido gue no era previsible glguna sffuacion de fememoto mas viclenfa gue aguellas gue ya habian
ocurnido”. Ei hecho que yo pueda haber excluido sismos fuertes en Abruzzo en algun momenlo de mi wida profesional es
simplemente absurdo. De cuaiquier manera no parficips en la conferencia de prensa a la que se hace referencia. Berlolaso
o estaba presente en LAqQuila i, por o lanto, alguno ha generado confusion o, peor, ha mentigo

£ Julio ge 2007 el INGWY envia g laoficing de Riesgo sismico del DFC & informe final asl proyects " lerrefmotos Froba
bles” en donde se evidencia que ia probabilidad maxima de ocurrencia de un fuare lerremolo es en un segmento apenini
co incivido en L Aguila... EI 17 de febyrero de 2009 el Centro Nacional de Terremodos del INGY envia a la Officing de Riesgo
Sismico del DPC un comunicado sobre ls secuencia acluante gque no puede ser ciertamente considerado franguilizadar
Desde la Oficina da Riesgo Sismico del DPC no vieng minguna reaccion

Lz CGR es convocada en L'Aguila por Bernardo De Bemardinis ef 31,309 después del sismo de magniiud 4, La
retinnon &5 gel togo inusual lamblen por 18 presencia 08 NUMeTDSas DErsonas para mi 0esconocidas Es improvistamente
interrumpida & las 19 30 por De Bernardinis, sin gue se haya concordadn alguna deliberacidn y sin gue se haya escrifo el
acla. El acla consiste normalmente en el analisis & indicaciones compartidas y aprobadas por unanimided. La redaccion
el acla es siempre el momento fundamental y mas delicado de las reuniones de le CGR. Las opinfones aun inigiaimente
diversas deben converger en una resolUcion univoca que es 18 unice cosa que aparece en e comumicado [;acta?). Del
moda en que yo Ia prenso, la reunron del 31.3.08 efeclivamente no ocurmo

Luego se satwa que Ja reunion fue infermumpida porque a las 19.30 estaba previsla una conferencis de prenss. A (&l
conferencia de prensa no ful invitado ¥ no pariicipe

El & ge Abnl, después del ferremolo, la CGR es convocada 2 L'Aguita. Mauro Dolee me muesira un fexto gue informa en
mangra decididamente confusa, imprecisa e incompleta cozas dichas durante fa reunion del 371.03.09, sin hacer referencia
glguna al copiogo informe fenico presentado por Gilulle Selvaggi, direcfor del Canfro Nacional de Teremolos del INGY
Alguna covrige este lexto bastante mal y Mauro Dolce lp hace firmar (conitra la pared) en la cadtica noche del 6 de Abni,
segun &, por razones nlemas

El 16 de Abdl en un aficulo de La Republica aparece ef texto (no enmendada) gue me habla mosirado Dolce & & de
Abrl. . Luego en varios periodicos aparecen arliculos que considero infamantes & mi persong. Decido mo reaccionar inme
mialemente porjue las priondades eran bastante distinlas. Fueden facimente verificar que en estos meses mantuve un
comportamiento colaborativo. ... Ahora me parece justo hacer una aclaracion, posiblemente en el modo debido. sobre todo
pargue en un fibro spenas publicado (Sangre ¥y Cemanto, 2005) descubri que el 30.3.09 y el 1.4.00 desde la proteccion
Civil hubo dos comunicados d& prensa (lambién con mi nombre) “tranguilizadores” de los cuales no sabia nada

No tengo infencidn alguna de acluar como chivo explatono y por fo fanto e ruego cONVOCAr UNA reumion para aclarar

=L

Enzo Boschi

108 | viol. 2, Nim. 3, Diclembre 2012



CARTA DE BERTOLASO

Con vivo esfupoy, v despuds o8 cinco meses del sismo que penurbd dramaticamanite sl larriforio de Abruzzo, 58 ma ha &n-
viado una copia,-solo para conocimisnto, da una carta frmada poral Prof. Boschi en (2 cusl, 8 pedide de una respuesta de una

reunion aclaratong, s han volcado consrderaciones oue Wmponen une emice inmeadiata

Debo mirodiclr que, como a5 sabido, el evento sismico del & de abnl estuvg precedido por una achividad sismica frecuanie
oe modests antidad, en reracion & g cual @l INGY ha oifundido &n Comumnicadn Que S8 CONCILYE COn & sigurenle alrmacian; “&n
fos utlimos anos & Zona no esluve-afeclads por fueres terremolos. En &l esledo sclual de conocimienio. se pusde afrmar gie
tg secuencia actusnte no ha-sllerado la probabilidead de ocirrencia oe fuerfes ferremolos an fa zona” [comunicadeo del 17 febrero
de 20049)

Con wna apreciacion, que da por dascontado indudablements la dramalica expenencia vivida, & Prof. Boschi parece sola hoy

afirmar gue &l conferido de fales comunicacionds dabia inducir a s loma de una eaccion inmedraia

Ez sabito, par olra parte, que con un comunicado postenor del 12 da marzo de 2000 el INGY ha conlirmado que “an el eslado
acival oel cormenmiento, a8 pusde SRNTEr gue g secuancia de los meses pasados no 28 ha aleraan, por o fenfo, Is probatiligad
de ceurrencia de luerfes termemolos en la Tona ho ha aumentado A disminwido. Se puede alirmar. encambig, que las previsiones
basadas eh precursores de diverss nafuralere (geoqlimica o geofisical no son actualmente consideradas confiables por '8
comumided crenlifica” (comunicado del 12 de marzo de 200%)

Esto sigmifica que, srempie previo @ veniicarse los lucluvosos evenfos ael O de abni oe L0089, el mmsmo INGY no habls mam
festado nl tha alevacion dal umbral de nesgo oe terremoios de fuene infensidad, ni fa razanabie prediclibiidad del mencionado

avemno.

D fal reundén fue redaciads ef acia, lvego preseniada pars g firma de odes aquelios gque habian panlicipado, incluse com-

prendiendo sl Prof. Boschi gue, &l manos hesia hoy, no ha jamas objelads sobre su condanide. Tal acla, que hace plena pruaba
hazta 8 denuncis de falso, representa por ia ofre parfe correclaments 182 posiciones expresanas par log parficipanies, v en
particular gl Prof. Boschi cuyas daclaraciones parecen por fo demas colncidir perfactaments con cuanio era ya evidenciado en

o5 comunicaaas agl INGY anles mencionaos

Las afirmaciones (del acla), comparficgas en el mento y conforme & (@5 valoreciones exprazadas por fa comumdad cientifica y
par wihima reghirmadas en &l acla 08 & feunmon del & de abr de & CGK no fueren, por ofrg parle. desmenfidas por el mferasado
mi siquiers en la nota en ciestion, prefinéndose crticar I8 modalided oe redaccion y firma de s mencionads a0fa

Ezpero que jos almmentas abyelivos reporfados pracadenfements, lambién en modo fextual, para evilar confusionas y mai an-

fendidos o no deseados, guifen definifivamente el campo de la inferprefacian fanlasiosa o peor aun disforsionads de [a realidad

Ei Jele del Departameanta

Guds Berolaso
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EL PROCESO Y LA CONDENA

En junio de 2010 un fiscal piblioo, Fablo Pioutl, presentd
por primera vez los cargos. El caso se visualizd al inicio como
un intento frivolo por parte de fiscales locales para usar como
chivos expiatorios a unos de los geofisicos mas respetados de
ltalia. Picuti dijo: ... no estoy Joco, sé que eflos no pueden pre-
decir sismos. La base de los cargos no es que allos no predije-
ron el sisma, Coma funcionarios de estado elfos tenian cierfos
deberes impuestos por la ley: evaluar y caractenzar los nesgos
que existian en L'Aquila, parte de la evaluacion de nesgo, dice,
deberla haber inciuido fa densidad poblacional urbana v & co-
nocida fragiiaad de muchos edificios antiguos en & centro de
la ciudad. Effos eslaban obifgados a evaluar el grado de nes-
go dados fodos estos faclores, y no lo hicieron. La fragilidad de
fas consfrucciones locales deberia haber sido un componenie
central en la evaluacion de la comisidn. En 1999, el mismo Bar-
beri habia compilado un censo masivo de cada edificio pablico
vulnerable en el sur de Itafia; la investigacion indicaba que mas
de 550 construcciones en L'Aquila estaban en riesgo medio a
elevado de colapsar ante la ocumencia de un sismo mayor,

Picuti argumenta que los residentes locales tomaron decisio-
nas funestas la noche del sismo sobre 3 basa de los pronun-
ciamientos plblicos hechos por los oficiales piblicos fuera de
la reunitn,

Se aolicitd & director del Centro de Sismos de California del
Sur y Jefa de la Comisidn Internacional de Prevision de Sismos,
Thomas Jordan, que revisara los eventos de L'Aquila y que hi-
ciese un informe. Desde su punto de vista los cargos de fa acu-
sacian no tienan mérfo, pero agrega que ... el jucio 8s un caso
que pone un punto de inflexion y que forzara a los sismalogos
del mundo a replanfearse la forma en la cual describen los even-
fos de baja probabilidad y afo riesgo. B piblico espera que eslé
disponibie informaciin confiale v fransparenfe v necesiamas
decir lo que sabemos en una manera explicita. En |a opinion de
Jordan debe ser hecho comectamente y no fue asi en LAquila.

La sugerencia que los sismos repetidos eran favorables por-
que liberaban, o descargaban, el esfuerzo sismico y reducian
la probabilidad de que ocurriese un ssmo mayor es cientifica-
mente incomecta, Dos miembros del CGR, Selvaggi y Eva, les
dijgron a los fiscales que disintieron fuertemeante de tal aseve-
racion vy luego Jordan exprest que no era una forma comacta
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de ver los hechos. En mayo de 2011 la fiscalia envia a juicio
con la acusacion de “homicidio culposo miltiple y lesiones” a
seis miembros de la Comision de Grandes Riesgos y al vice
-jefe de aquel entonces de la Direccion de Proteccion Civil, En
al encabazado de las imputaciones se lee |a motivacion da la
acusacion °...por culpa ... consistente an negligencia, imprudan-
cia, impericia en violacion también de la normativa general de
la Ley n® 150 del 7 de junio de 2000 en maferia discipling de la
actividad de infarmacion ¥ comunicacion de la administracion
plblica efectuando, en ocasidn de la reuman uha valoracion de
los resgos coneclados a la aclividad sismica en curso sobre
@l territorio de | 'Aquils desde diciembre de 2008 aproximativa,
genarica e ineficaz en refacion a la actividad y & ks deberes de
pravision y prevencion; y proveyendo informacion incompleta,
imprecisa y contradicloria sobre la naturaleza, causa, peligrosi-
dad y sus futuwros desamollos de fa achividad sismica en cuestion,
falando asl a los deberes de evaluacion del resgo vincllados
asu calidad y a su funcion y formas de prevision y prevencion y
& Ins deberes de iInformacian clara, comecla, complela, causado
&N ocasiin def violento terremoto del 6 de abrl de 2009, Con
sentencia en primer grado el fuicio del 22 de oclubve de 2012 el
tribunal de LAquita condend a todos los imputados a [a pena de
6 afios de reclusian.”

Cabe destacar que los pasos judiciales para declarar culpa-
bles definiivamente a los miembros de la Comision de Grandes
Riesgos seran solo después de tres instancias.

LAS REPERCUSIONES Y APRECIACIO-

NES DE LA COMUNIDAD CIENTIFICA

La condena causd una desaprobacion global, La Asociacion
Amercana de Geofisica v la Asociacion Americana para el Avan-
e de la Clencia (AAAS) formularen informes para apoyar a los ita-
lianos acusados. En una carta abeerta a Napolitano (e Presidente
de la Repblica ltaliana), la AAAS dio que fue injusto e inexperto
por parte de los fiscales bocales condenar a los hombees por fallar
an alertar a la poblacion de L'Aquila por un sismo inminents.

A confinuacion se muestran fragmentos de diferentes opinio-
nes que fueron difundidas en los medios, en listas de distribu-
cion de comeos, en arficulos, el



Ray Cas, Presidente de la Asociacion Intemacional de Volcanologia y Quimica
del Interior de la Tierra (IAVCE])

Esto no se debe a una tecnologia deficiente, tampoco pongue son incompetentes o negligentes. sino simplemente a que la naturale-
za es axtremadaments impredecible en cuanic a la forma y iempo en |a cual libera energia y la magnitud e impacio de estos eventos...

Ademas de haber sido considerado por muchos unfalio desmedido eingesio, plantea un precedente internacional preccupante. .. ; cOmo
hubbese sidolaatra cara de la moneda? ejemplificando. | Qué hubiese ocurrida silos clentificos convictos hubiesen pradicho e peor esoe-
naro antes del desastre de L'Aguila, resultando en |a evacuacidn de al menos medio millin de personas an la ragian, y luego no ocumia
nada? 4 Tambi&n hubiesen sido condenadas por proveer informacion inexacta y causar coslos innecesarios al gobiemno y la comunidad?
Los desastres naturales son malas noficias para lodos - las comunidades afectadas, gobiemes, autoridades civiles, industria v la
comunidad cientifica. La preocupacion real ahora para la comunidad clentifica es que las autoridades civiles pueden intentar desviar la
atencion hacia ellos mismos v aliviar [a responsabdiidad luego de una cnsis jugando al juego del culpable v tomando acciones legales
contra los cientificos por “proveer informacion inexacta”.

...si las condenas son mantenidas esto provocara un gran impacto en el manejo de los desastres naturales, no solo en Halia sino
también alrededor del mundo porque muchos, o quizas la mayoria de los cientificos tenderan a decidir no tomar posiciones de respon-
sabilidad por miede a la demanda, o no daran su mejor evaluacion de una situacicn, incluyendo siempre evaluaciones hiper-conser-
vadoras. Por esta situacion, el que era Presidente, Vice-Presidenta y Asesor de Riesgos Volcanicos (Maura Rosi) en la Comisitn de
Grandes Riesgos de [talia renuncid an protesia a estas condenas,

Flavio Dobran, Ph.D., GVES, Napoles, Italia

"...La sentencia no tiene nada que ver con predecir sismos, sino con |a falla de un grupo de cientificos de recomendar cautela
después de los eventos sismicos producidos enfre enero y marzo de 2009.

La Comision (a través de De Bemardiniz) transmific un comunicado franquilizador hacia la gente, tal coma lo queria &l Jefe de
la Proteccion Civil. La comisién en efecto, predijo que no iba a ocurrir un sismo de gran magnitud y por ko fanto indujo a la gente a
guedarse en sus casas. Esla es una negligencia que s punshle por la ley,

La comunbdad cientifica no debaria pronunciar juicios sin congcar ta informacidn usada por ef juez Billi para arribar al verediclo.
Dejemos a los jueces de L'Aguila hacer su trabajo porgue muchos de nosolros carecemos de su compelancia, Pronunciando apo-
yoe abierios para un grupe de clentificos politizados sin conocer todas |os hechos es incaulo, v ciertamenta cantrario al espliritu de
|a ciencia. Aquellos de la comunidad cientifica que estan condenando las decisionas de los |usces sin conocer sus motivaciones
completas estan produciendo mas dafio a la ciencia que los individuos condenados. Sin la ley no sabriamos nada sobre los méto-
dos usados por |2 comision para manejar el nesgo y abusar del poder....

Debemos mantener en perspectiva que 309 personas murieron en L'Aquita debido & una comunicacidn de riesgo imperfecta. El
juez Billi nos recordd que ante ka ausencia de hechos cientificos duros sobre un pefigro, los que manejan el riesge deberian simple-
mente saguir un principio de precaucion. Déjenme concluir con algunas de las palabras de Dacia Maraini “entre los sigte de L'Aquila
no estaba Galileo” {Carriers della Sera, 28 de Octubre 2012). Recordemos que toda ltalia es una pais con nesgo sismico, que la
prevenciin cuesia menos que la reparaciin, que los conirales deben ser més rigurosos y cierios y sobre fodo que los experfos
deben ser autdnomos de la politica. Galilea ha cedido, pero arresgaba su vida, /Qué amiesgaban nuestros siale sabios? Quizas
sdlo un enojo de aquelios que los comandaban en aquel momento, oY valia la pena peder el respelo a elfos mismas por eslo?



Willy Aspinall, Universidad de Bnstol, Remno Unido.

_.Enfonces, ssa cusl sea & devenir final del juicio y apelacion en telia, el caso de LAguile seguramente influencia-
ré muches de las actifudes de los cientificos en parficpar en ls mitigacin de los peligms naturales en jurisdicciones exiranie-
ras, y puede incluso impactar en s actuaran como asesores en decisiones plblicas basadas en la ciencia en sus propios paises.
Giusepipe Grandon y Elisa Guagenti (2009) publicaron un articule titulado "Prevedere | terremoti: |a lezione dell Abnuzzo” (Prewver los fermemotos: la
leccicn del Abruzza). En el mismo destacan que ka informacion propercionada por los miembros de la Comision de Grandes Riesgos resulta confusa
y cientificamente imprecisa.

*..|a previsidn de los sismos se concentra en el estudio empirico de los fendmancs precursores. Grandorn y Guagenti destacan que fa Comisian
de Grandes Riesgos negd la posibilidad de prevision de termematos. El método empirico implica que |a individualizacion de las caracteristicas de un
precUrsor requisre una larga sene de obsarvaciones necesaramente diuidas en &l tempo v que, por oltra parte, por la mayor parie de los fenome-
nos tomados en consideracion como posibles precursores, |a adguisican de datos se nicid en iempos relativamente recienies, de modo que se
necesitara mas tiempo anles de adguirr resultados conclusivos para estos posibles precursores (Gandon y Guagent, 2009). Pero, esta dificultad
no subsiste en &l caso de grandes sismMos precursores, que conatifuyen un precursor muy bien documentado en numerosisimas ohservaciones
recogidas en los catalogos sismicos disponibles. Gandon y Guagenti (2009) citan casos estudiados de sismecidad donde se ha estimada que de 100
sismos precursores 3ol dos (en media) son seguidos de un iememoto violento. Entonces & precursor tiene una pesibilidad de falss alarma del 98%.

Obviamente una falsa alasma involucra un costo y tiene grandes implicancias; el costo econdmico, disturbic de la actividad productiva, influencia
negativa en la credibibdad de la autoridad que da la atarma. Por lo tanto, ka decision si declarar o no una alerta es una tarea delicadisima y dependera
de |as condicianes especificas en las cuales el precursor s& inserta, Por ejemplo, & presencia de numerosas construcciones de baja resistencia o
ala resistancia a los tememotos puede ser un griteno que ayude a deteminar i es necaesario deciarar o no (2 alera,

Segun Gandor y Guagenti (2008) aquelio que pusde ser criicable es el método usado por quien decide si dar o no alarma v a compelencia de
sU analists, pero no ka decisidn en si misma. Hay guienes consdaran que 108 sismos precursores son un verdadero fendmeno precursor, aungus
no siempre 5e pueden reconocer como takss (.0, Alen, 1962) v quienes consideran que siempre se pueden reconocer como fales (e.g. Guagenti
elal, 1991),

Lina de |as mayores crifices que Gandor v Guagenti (2009) hacen & las declaraciones de |la Comision de Grandes Riesgos es una aparente
incongruencia en las declaraciones de los miembros. Una de las criicas mayores se refiere a un articulo elaborado por Boschi et al, (1995) donde
expresa que la region de L'Aquila resulta entre las 20 regiones consideradas con la mayor probabiidad de un fuerte evento en el ventenio 1995
2015, También declaraciones de Doloe que dice que |a presencia de dahios @ las construcciones provocadss por los aismos de modesta magnitud
de los dias precedentas induce a hacer particularmenta pedigroso un eventual fuerte tememolo.

Luca Valentin

Pienso gque no es faoil, para aquellos que nunca vivienon en ltalia, comprender Io que reaimente ocumib ¥ [a razan para esta convicoion, Mo es facil
comprender la politica ¥ corruipoion de este pais. La condena no tenen nada que ver con algan ataque a |a clencia, y esta genle no fue acusada por
o predecir &l sismo. Quizés, &l mensaje gue no llegd realmenie a los medios infemacionales, es que los membros de |8 comision recixeron gran-
des presiones del lider de la Proteccadn Civil, Guido Berlolzso, tna persona muy cercana &l gobiemo de Berusconi, que estabe & cargo en aquslios dias.

Las lamadas telefonicas registradas muestran que &l persuadio a los miembros de la comision a franquilizar a las personas que un sismo fuerte
mo ocumina Enzo Boschi, uno de los miembros de |a Comision indiso confesd que &l informe de k& Comision datado 31 de marzo, fus en verdad
firmado solo luego de que ocumese el sismo.

Creo que lo que es realments impactante aqul, no s ef veredicto, sino que estos “dentificos” no denundarnon e incluso ranunciaron ante estas
presiones. Esio no es aceptabie v asta tofalments fuera da una conducta dentifica decernba,

Entoncas, no skenio ninguna simpatia por [as personas conictas, No me representan ni como investigador ni como ilaliano, Traiclonaron ka elica
clentifica v fallaron & sus compairiolas,
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Wamer Marzocchi, INGY, Roma

...Indudahlements, este juicio v el veredicio representan un precedenie extremadamente preocupants que debe ser considerado por los cien-
tificos cuando ofrecen sus servicios en los intereses de la seguridad plblica. Toda la situacion es bastanie confusa. Los periodicos repartaron
descripciones parciales, usualmente sin especificar el contexto y crdan cronologico de los hechos.

Luego de una reflexion cuidadoss, tanto la acusacion como el veredicto me dejan muy confuso. Los fiscales repefidaments ageguranon gue no
fue un asunto de dencia. Sin embarge, muchos cientificos fueron convocados para rebalr los diches de la CGR. Alguncs de eflos, en oposicion a
o que genaralmente creen los sisméloges, disputaron la validez de |s evaluacion probabilistica de los riesgos sismicos, que eg un procedimiento
estandar an muchos paises para definir los codigos de construcclonas y fueron usados para identificar ia region de L'Aquils como una sujeta a
riesgo, Otro cientifico desafid que fa sacuencia sismica puade ser Un claro signo de un inminents sismo grande, aunque la mayoria de la comunidad
sismalbgica concuerda en que aun no es posible identificar una secuencia sismica a prior que anticipe un gran sismo con respecio a muchas ofas
SECUBNCIAS SIsMICAS qUE NO lerminan con un gran sismao.

Ademas, el fiscal, juez v abogados discutieron en la core los resultadas v veracidad de los diferentes modelos de oourmencia de los sismos,
Suingenua, = no totalments incomecta, inerpretacion de los resultados cientificos, apabullaria & cuslquier cientifico. En las mismas lineas, e
fiscal hablo de neghigenca v nesgo subestimado, implcando que & sabia cusl era &l nesgo resl y cusl era ls mejor medida & adoptar en estas
circunstancias. La acussoion implicitaments es una falacia logica: “s Ios cienfificos dicen gue i evento s improbabls, pero & avento ooume, esto
significa que los cientificos estan equivocados”

Esta acusacion iene olros aspectos amenazadores. Al principio del siglo XVIII, el pionero Suize de ka teoria de ks probabéidad, Jacob Bemoulli,
escribit: “no juzguen la accion humana por lo que ocume”, Por definicion, tomar una decision bajo incertidumbre implica que no siempre puedes
fomar la decision que eleginas después del evento,

5i esle conceplo basico no es aceptado, los cientificos, los que loman k&8 decisionas, y cieramente cualquiera invalucrado en |a sequridad
publica, pueds slempre ser procesado luego de |a ocumencia da un evento improbakble,

Entonces, ;s cometio un error &n la reunion del 31 de marzo de ls CGRT Esta es una pregunta bastante complicada, v hay que poner |a siua-
it en el contexio,

Durante una secuenda sismica menor, 13 probabilidad diana de un evento dafiing se incrementa, pero permanece casi siempre bastanle por
debajo de 1% (un evento improbabie). Antes del 31 de marzo de 2009, e inchuso hoy, en itaka v &n muchos ofros paises, no existian probocolos para
proveer consejos basades cientificamenta y para comunicar el riesgo a la poblacion afectada. También era un fema que raramenti recibia atencidn
&n la comunidad cientifica, Por lo tants. no es sorprendente que |a reunion haya sido breve v que |as conclusiones hayan sido aparentements fri-
viales (aungue sustancialmente comecias) y grandements probables con anficipacion. Los sismdlogos ¥ los que toman las decisiones aprendieron
mucho a partir del evento de L'Aguila, pero creo que s injusto wsar ko que aprendimos fusgo del evenio para acusar a |3 gente sobre ko que ocumid
después. Tenamaos que estar advartidos que esto ocunira nusvarmeanta an el futuro.

El priximo desastre nos ensefiamn seguraments algo nuevo. Pueda ser justo usar o que aprendimaos luego para acusar cientificos por lo
que no sabian?

LIna comisian intemacional formada después del sismo de L Aguila liderada por Thomas Jordan, director del Centro Sismico de Calomia del Sur
resumic as lecciones aprendidas. Ademas de subrayar una vez més que nuesina melor defensa conlra los sismos es construlr de acuerdo a un codi-
0o de construccion sismica, la Comision intemacional enfatiza la necesidad de establecer profocolos transparentes y objetivos de tomas de decisidn
para manejar ef pefigro sismico & corto plazo, ¥ la mportancia vital de comunacacion efectiva. Bl juico dramaticamente hace mas lento cualquier pro-
greso en esta direcoion. Ahora, los cientificos son temerosos y querran tener proteccion legal antes de tomar cusiquier tipo de declaracion pblica. Por
esta razdn, &l nuevo presidents de la CGR. Profesor Maizni, y muchos miembros de la Comision, renunciaron inmadiatamente después del veredicto.
Con forfuna, este impass serd superado, ¥ los esfuerzos para informar al plblico sobre los peligros de sismos y acciones qua pueden reducir el
riesgo podran ser reanudadas.

Los cudadanos y los que loman las decigiones deben ser educados sobre el fipo de informacion centifica que los dentificos puaden proveer,
sy incertidumbre relatva, y sus limitaciones. En particular, debe ser reconocido por lodos que los avenlos improbables siempre puadan oourirn, en
smmalogia como en muchas olras cencias que molucran peligro, coma & valcanologia,



CONSIDERACIONES FINALES

El objetivo de este articulo ha sido el de informar so-
bre un caso que compete al manejo de los desastres
nalurales y que ha suscitado gran asombro en la comu-
nidad cientifica. Se brindd |a informacion disponible del
modo mas detallado posible, de manera que el lector
sea capaz de arribar a sus propias conclusiones,

El resultado final del juicio a los integrantes de la CGR
por el informe de L'Aquila aun esta sujeto a la posibili-
dad de reconsideracion de las condenas. Es evidente
que el sélo hecho de haber llevado a juicio a cientificos
por su desempefio como asesores del estado ante de-
sastres naturales sienta un precedente en la historia
de la ciencia. Tal como se desprende de las opiniones
vertidas por diversos cientificos seguramente eslo im-
pactara en la actitud de loz cientificos al momento de
asasorar sobre desastres naturales.

Las reflexiones que quedan guizas son:

A partir del analisis de los sucesos se desprende que
la reunion de la CGR fue una reunion de emergencia y
que no fue una reunidn cerrada a los miembros de la
comisidn, que la reunidn se finalizd en el lapso de una
hora debido a una conferencia de prensa programada
gue muchos de los miembros de la CGR desconocian,
gue aparentemente no se realizo ninguna voltacion o
conciliacion de ideas para emilir un comunicado de
prensa consensuado, que quien tuvo protagonismo pa-
blicamente fue De Bernardinis, un ingenieroc hidraulico,
y dijo cosas sobre la base de aquello que &l interpretd,
pero no fransmitid una conclusion a la gue se haya arri-
bado conjuntamente, sus declaraciones fueron incluso
ermanaas.

Seguramente es también clerto que la CGR podria
haber evaluado con mayor detalle la problematica, pero
&3 también cierto que la reunidn se programd con po-
cas horas de antelacion.

Mi inquietud es si en un periodo de tiempo tan corto
los integrantes de |a CGR podian ser capaces de ob-
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tener toda la informacién necesaria para realizar una
correcta evaluacion de los hechos y hacer estimacio-
nes probabilisticas. La otra pregunta a hacerse es cual
ha sido el rol de los funcionarios publicos en toda aesta
crisis; como cientificos estamos habituados a conside-
rar que son ellos quienes deben tomar las decisiones
tomando en cuenia los datos que puedan aportar los
cientificos como asesores. ;jPorgué se condend a los
miembros de la CGR y al vice-jefe de Proteccion Civil
y no a la Asesora Stafi v al Presidente de la Proteccion
Civil, Guido Bertolaso, si existen pruebas muy claras de
un comportamiento incorrecto?

iSablan los acusados la magnitud de lo que las
declaraciones basadas en sus conocimientos podian
tener? Lo expresado por Grandori y Guagenti (2009)
también contiene opiniones susceptibles de disidencia,
ya que plantean que si se hubiese dado el aviso de
alarma y no hubiese sucedido nada, lo Unico que oou-
miria es que se consideraria que la opinibn de quien
decide seria considerada como prudente, pero no in-
justificada. ;Y el costo politico y sobre todo econdmico
que tendria evacuar una ciudad ante una probabilidad
de un sismo fuerle del 2% tal como citan Grandori y
Guagenti (2009)? el descrédito que se generaria anle
una situacion de esa magnitud. Por otra parte, jes una
solucion alertar y no evacuar?;Qué hubiese hecho la
gente? ;Dormido en los autos como se lee en muchas
de las declaraciones? jHubiese eso reducido la canli-
dad de victimas?

Sin embargo, se debe tener en cuenta que los cien-
tificos fueron condenados porque si bien los datos dis-
ponibles no se consideraron suficientes para amilir una
alarma, tampoco lo eran para brindar |a opinion de que
no ocurriria nada.

Seguramente tal como han expresado algunos, esto
nos deja ensefianzas y ayudard a realizar protocolos
para informar ante la posibilidad de desastres naturales.
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