EL PROCESO ENFITEUTICO Y LAS TIERRAS DE INDIOS
EN LA QUEBRADA DE HUMAHUACA (PCIA. DE JUJUY ,
REPUBLICA ARGENTINA). PERIODO NACIONAL

Guillermo B. Madrazo

1. El marco histérico regional

Desde la fundacién de las ciudades espafiolas, durante el proceso de Ia
conquista, las tierras andinas de quebradas, valles altos y Puna del actual
Noroeste argentino quedaron repartidas, inciuida la mayor parte de las que
pertenecieron a las comunidades indigenas. La historia, a grandes rasgos, es
bien conocida: tierrz y mano de obra fueron los ejes de interés de los recién
llegados y el soporte de la economfa local, organizada en una forma de
produccién hacendaria y engarzada en el crauito de la demanda potosina. Pese
a muchas trasformaciones, al segundo gran reparto de tierras en la etapa
nacional y a la desaparicibn de lo que quedaba de las comunidades, la
estructura socioeconémica bisica duré mads de tres siglos, ya que el circuito
comercial s¢ mantuvo activo hasta fechas muy avanzadas (Erick Langer, 1987;
Viviana Conti, 1989 a y 1989 b). En la Gltima etapa, la economfa hacendaria,
languideciente durante la mayor parte del sigio XIX y animada luego por cierta
reactivacién comercial, bacia 1870 -todo ello en relacién con las alternativas de
la produccién minera altoperuana y, por consiguiente, de la demanda (véase
Mitre, 1981)- entré en su ocaso definitivo en el siglo XX. En él llegé a
coexistir con la plantacién hasta 1930, manteniendo siempre su vinculacién con
el norte y con el Pacffico.

Las tierras bajas, entre tanto, constitufan una dilatada frontera natural,

* Agradezco al Dr. Erik Langer (Carnegie Mellon University) y al Dr. Erwin P.
Grieshaber (Mankato State University) el envio de sus trabajos mis recientes vinculados
con el tema de las tierras comumales en Bolivia, los cuales interesan directamente al
propésito de esta nota. También quedo en deuda con ellos por sus oportunos

comentarios y sugerencias.
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cultural y bélica, apuntalada durante mucho tiempo sélo por algunas haéiendas’
y estancias de ganados préximas a los incipientes nticleos urbanos. Allf
también, durante el transcurso de la colonia, los peones de los
establectmientos rurales -pobladores, al misme tiempo, de la primera lnea de
avanzada frente al borde de selva destinada a contener a los nativos del
Chaco- fueron indios andinos trasladados.

El siglo XVIII, especiaimente en su segunda mitad, fue testigo de las
primeras grandes mercedes que existieron sobre la frontera con posesién
efectiva, lograda a expensas del territorio de caza de las tribus chaquefias
occidentales. Sara Mata (1989) ha documentado ese avance en lo que hoy
constituye el territorio de la provincia de Salta.

El dltimo tramo del siglo XIX, a su vez, incorpor6 parte de esas tierras
aptas para cultivos muy rentables, especialmente cafia de aztcar, al proceso de
la industrializacidn y trajo consigo profundas meodificaciones econ6émicas y
sociales que habrian de revertir la orientacién general de la produccién v del
COmercio en la subregién.

Este proceso se refleja en la historia de la poblacién. En esos afios, la
evolucién demogrifica de las provincias del Noroeste muestra curvas de muy
baja potencia ascendente desde 1800 hasta 1895 (grifico -N° 1). A las causas
antes sefialadas hay que agregar la incidencia de las guerras en el 4rea norte
(de la independencia, con la confederacién peruano boliviana, del interior contra
Buenos Aires).

Como se puede observar, en Tucumén se registra un pico positivo
pronunciado a partir de 1869, el cual debe ser interpretado en relacién con el
temprano despegue azucarero que se produjo en tierras va relativamente
pobladas y fraccionadas (Baldn, 1979, p. 17). En Jujuy y Salta ocurri6 el mismo
fenémeno algo mds tarde pero sobre la base del ingemo-plantacién latifundista.
Los ascensos en las curvas demogrificas de estas provincias desde 1895 se
vinculan con ese proceso a través del fenémeno concomitante de la
urbanizacién. En Jujuy, en la década de 1880, se fundaron en esa faja ecolégica
San Pedro y Ledesma (que luego serfa Libertador General San Martin),
actuales cabeceras de departamentos, cuyo crecimiento demogréfico fue
notable entre 1895 y 1914, manteniendo luego un ritmo positivo importante
(ver cuadro N° 2), ,

De cualquier modo, cabe sefialar el estancamiento demografico relativo del
Noroeste en el siglo XIX, st se comparan sus cifras censales con el rapido
incremento de otvas regiones del pafs y, sobre todo, de la poblacién del Gran
Buenos Aires. Véase, al respecto, el cuadro N° 3. Las barras muestran, con
elomenc:la, el afianzamiento del desarrollo interno desigual en la Argentina, que
se tradujo en una notoria ventzja para Buepos Aires v la econonifa portuaria,

Del crecmiento agroindustrial y demogréfico de ciertos sectores de la faja
himeda subtropical del Noroeste derivé una situacién nueva. Con el
abastecimiento de azficar al mercado interno rioplatense, en constante aumento
por el fijo inmigratorio, el drea revertié en 180° su eje de comercializacién
vinculéndose, de ese modo, con el fenémeno agroexportador. En ese orden, los
ingenios dinamizaron a las 4reas de produccién y servicios pero subordinaron a
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‘otras, dentro de un proceso de colonialismo interno que alcanzé a perdurar con
fuerza hasta el gran mcremento de la mecanizacién en la década de 1960.

De ese modo, los cambios sefialados tan suscintamente derivaron, como
se sabe, en el mayor crecimiento econémico de las provincias de Salta, Jujuy
y Tucumén dentro del Noroeste desde fines del siglo XIX. Pero el correlato y
los antecedentes sociales de ese proceso a lo largo de la centuria -trabajo bajo
coaccién extraecondmica en haciendas y plantaciones- y también el mencionado
relegamiento al papel de reservorios de mano de obra dependientes de la
plantacién, de vastas dreas de predominio campesino y hacendano apuntan al
lado oscuro de la situaciép. .

El destino final de las-tierras de indios es un capftulo ;de esa historia y
se vincula con el surgimiento de nuevas haciendas en la etapa republicana.

Cuadro N° 2. Evolucion de la poblacion seglin‘ los censos de 1869 a 1970
por departamento.

DEPARTAMENTOS 1869 1895 1914 1947 1960 1970

CAPITAL 7.629 10.165 14.117 41.955 72.062 100.857
EL CARMEN 3170 5406  7.582 12.632 20.005 28.705
SAN ANTONIO 976 1.049 1505 2245 2364 249
LEDESMA 5248 4.786 12.372 25.724 47.614 54.218
SAN PEDRO 2.228 5.639 15.218 23.579 41129 48.1H4
STA.BARBARA 1) Bl2 ~ 1570 6.736 9541 9.285
VALLE GRANDE 1403 1631 1721 2130 1600  1.B46
TUMBAYA 1.643 2.030 2799 4479 4531 4224
TILCARA 2.157 2742 2.886 6.053 5.83¢ 6832
HUMAHUACA 359 4208 4,262 11471 12014 14.947
COCHINOCA 3.845 3741 4257 6913 6412 6.508
RINCONADA 2395 1.681 1616 4.916 . 2.832 4.491
STA. CATALINA 2.640 2454 2510 3.298 2976 2,686
SUSQUES 880 1460 1738 1949
YAV] 3455 3279 4.216 13119 10810 10.021
TOTAL 40.379 49713 77.511 166.700 241.462 306.199
PROVINCIA

ZONAS

PUNA 12.335 11156 13.479 29696 24.768 25.655
QUEBRADA 7.3%0 9.070 9947 22003 22.379 26.003
VALLE 11.775 16.620 23,204 56.832 94.431 141.058
RAMAL 8.879 12.868 30.831 58169 59.884 113.483

Fuente: Asesorla de Desarrollo, Jujuy, 1970.
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Grafico N° 3: Distribucién porcentual de la poblacion en el pais segin
' censos nacionales, hasta 1947.
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Aument6 constantemente la poblacién del Gran Buenos Aires y de las zonas Nordeste y
Sur; disminuyé la del Litoral, Centro y Oeste y fuertemente la del Noroeste.

Fuente: Germani, 1987, p. 62.

2. Ventas de tierras comunales y reproduccion de la hacienda

2.1. En lo que respecta a los cambios que se produjeron en la situacién
de las terras de indios a lo largo del siglo XIX, el extremo meridional de ios
Andes Centrales tuvo una historia compartida en muchos aspectos. Por ello,
los procesos de esa naturaleza ocurridos en el Noroeste argentino -
concretamente, en las dreas altas de Jujuy- no se entienden bien si no es con
referencia a Bolivia, donde estuvo el epicentro del problema. La similitud es
notable, si bien las realidades son distintas en términos cuantitativos. En
Bolivia, la enajenacién de esas tierras en 1868 habria benficiado a un
pequefio nimero de familias “blancas” (entre 200 y 600, segin testimonios de
la época: Sanjinés U [1871) 1976, p. 69; Santivifiez [1871] 1976, p.135) en
perjuicio de 500.000 a 650.000 indigenas (id., ibid). En cambio en esos afios la
poblacién de la Quebrada de Humahuaca -departamentos de Tumbaya, Tilcara
y Humahuaca- y la de la Puna -Cochinoca, Rinconada, Santa Catalina, Susques
y Yavi-, donde ain predominaba la organizacién comunal, sélo sumaba, sin
contar Susques de donde no existen datos, 19.725 personas segin el Censo
Nacional de 1869 (ver cuadro N° 2). Dentro de esa cantidad, los indigenas no
llegarfan a méds de 3,50 a 4% con respecto a los afectados por las
confiscaciones de Bolivia. Esas diferencias demogréficas explican en parte que
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los enfreptamientos ideol6gicos y la viclencia tuvieran en Bolivia una dimensién
que se impone por s{ misma como objeto de andlisis. Los acontecimientos se
muestran en una secuencia casi fotografica y, sin duda, de un modo similar a
su desarrollo en Jujuy hacia la misma época: inteptos por transformar a los
comuneros en pequefios propietarios o bien -segin las circunstancias y los
actores sociopoliticos- por transferir las tierras comunales al estado como paso
previo a su venta. En ese caso, transformacién de la condicién juridica de:
indigena de propietario en enfiteuta; consumacion del despojo a través de la
venta masiva de las tierras de indios y, como consecuencia, formacién de
nuevas haciendas.

Fn relacién con esta generalidad de situaciones es evidente la existencia
de un mismo mecanismo causal. Por una parte, la influencia de um
condicionamiento estructural similar pero, ademds, el accionar concertado de las
burguesias con aspiraciones terratenientes. que operé por encima de las
fronteras polfticas. Sin duda existian fluidos canales de informacién y de
entendimiento clasista de alcance regional y ain continental, en lo que tendrian
mucho que ver las redes comerciales y de parentesco.

De cualquier modo el proceso fue complejo y se desenvolvié a través de
instancias contradictorias. En los comienzos, hubo respeto por los derechos det
otro cuitural. Durante los epigonos de la revolucidn emancipadora permanecia
vivo todavia en la burguesia criolla el espiritu de la Ilustracién, con su
vertiente rousseauniana proclive a la simpatfa hacia las culturas aborigenes.
Esta predisposicién se veia estimulada, ademds, por los confactos entre
criollos e indfgenas en la lucha contra el dominio espafiol, uno de cuyos
aspectos era el sometimiento del indio, José Luis Romero, al explicar los
hechos ocurridos en Charcas el 25 de mayo de 1809 bajo el impuiso de las
ideas ilustradas, sefiala la correspondencia “entre los vagos anhelos de las
castas v la ideologfa reformadora, transformada ahora por la foerza de los
hechos en ideologia revolucionaria.” Y recuerda que después de la victoria de
Suipacha, “Juan José Castelli, miembro de la Junta portefia, congrego a los
indios en las ruinas de Tiahuanaco para explicarles el evangelio de la libertad,
la igualdad y la fraternidad” (Romero, 1976, p. 157).

Esta disposicién humanitaria y liberadora fue la gue inspiré las normas
legales sobre tierras que se dieron en 1825 a ambos lados de la frontera
politica que separaba al Noroeste argentino del Alto Perd. Sin embargo,
aquellas iniciativas no Hegarian a prosperar debido a la interferencia de fuertes
intereses de clase reforzados por factores culturales cuya incidencia alcanza
una jerarquia explicativa. En ese sentido, cabe preguntarse cémo habra
recibido el indigena ese mensaje que llevaba los principios de la revolucion
francesa al corazon del altiplano. La revolucién que le prometia justicia le
prometfa, de ese modo, la seguridad en fa posesién de su tierra. Pero, en
este aspecto, obviamente no existi6 un cédigo de valores compartide. El
abismo cultural que separaba en ese mismo momento a los abotigenes de los
portadores bienintencionados del mensaje fraterno, no era otra cosa que la
distancia que media entre una concepcién economicista basada en el ideal de la
propiedad privada, y el sentimientc indfgena del vinculo sagrade de
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reciprocidad con Ia tierra, practicado en comunidad campesima. De ese modo,
muy pronto el acercamiento incipiente habrfa de ser malogrado por el prejuicio
al producirse el fracaso de las expectativas por ambas partes: ni respeto de los
revolucionarios por la propiedad comunal, ni acceso espontineo de los
indigenas a la meta de progreso alumbrada por “las luces del siglo”.

Las disposiciones de 1825 establecieron el principio del reparto de las
tierras de comunidad entre sus ocupantes originarios. La ley sancionada por Ia
Sala de Representantes de Salta (Noroeste argentino) el 23 de diciembre de
1825, referida a las tierras comunales de Jujuy, tuvo ese sentido (Madrazo,
1982, p. 148) y se inspir6, indudablemente, en los decretos. dados por Bolfvar
en Trujillo (8-4-1824) y en el Cuzco (4-7-1825) (Sanjinés U., [i871 1978, p.
59 y 60).

El decreto inicial, expedido en Trujillo, ordenaba:
“10, Se venderin de cuenta del Estado todas las tierras de su pertenencia por
ura tercera parte menos de su tasacidn legitima.
20, No se comprenden en el articulo anterior las tierras que tienen en posesién
los denommados indios, antes bien se les declara propietarios de ellas para que

puedan venderlas 0 enajenarlas de cnaiquier modo.

3°, Las terras lamadas de Comunidad se repartivin, conforme a ordenanza,
entre todos los indios que no gocen de alguna otra suerte de tierras, guedando
duefios de ellas, como lo deciara el articulo 2° y vendiéndose las sobrantes
segin el articulo 1°.”

Estas disposiciones no llegaron a tener concrecién y la legisiacién
posterior, mds nutrida en Bolivia que en el Noroeste argentine, refleja las
vacilaciones y la definicién final conservadora de un pensamiento Iiberal que
terminé por desconocer en todas partes, por razomes diversas pero
confluventes (modefhismo en algunos y aspiraciones latifundistas en otros) la
legitimidad de la posesién ¢omunal. La aplicacién de 1a enfiteusis a las
comunidades indigenas de_ l3 Quebrada de Humahuaca a partir de 1839 naci6
de esas causas y también de la necesidad de ingresos de un estado debilitado
por la guerra contra la confederacién peruano boliviana Sin duda tuvo un
sentido confiscatorio peroc debido a la escasa magnitud demogrifica de la
poblacién indigena afectada, la medida alcanzé un éxito mds répido en esa drea
que los intentos similares al norte de la frontera. sz

2.2. En Bolivia hubo una larga secuencia de medidas contradictorizs. El 20
de septiembre de 1826 el primer Congreso Constituyente legislé suspendiendo
(para su mejor aplicacién) los decretos bolivarianos hasta tener mayor
informacién sobre cantidad de indics y de tierras, averiguacén que
encomendaba a los prefectos de los departamentos (op. kt., p. 60). El 28 de
septiembre de 1831 se dict6 uma ley de riesgosa proyeccién dado que ratificaba
la propiedad de la tierra indigenal por parte de los caciques y sus legitimos
descendientes (art. 1°). La misma disposicién transformaba, ademas, en
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propietarics a los indigenas que hubieran poseide terrenos durante més de diez
afios (art. 2°) (id, ibid, p. 60).

_ Pero en 1842 o sea, tres afios después de la sancién de la ley de
enfiteusis en Jujuy y, presumiblemente, por las mismas razones, se dieron los
primeros pasos en Bolivia hacia la negacién lisa y llana de los derechos
comunales al establecerse, en una circular oficial, que las tierras de los
originarios de las comunidades pertenecian al estado. Por ese mismo acto, los
ocupantes pasaban a ser considerados enfiteutas vitalicios. La circular, por su
naturaleza, no llegé a aplicarse y fue un antecedente de escasa validez legal
pero, de cualquier modo, la politica latifundista se fue consclidando. Luego de
un intento de retorno a la linea bolivariana con el decreto del 28 de febrero de
1863 -derogado ese mismo afio- el propésito confiscatorio tuvo un momento de
concrecion en 1866 y, sobre todo, en 1868. La ley del 28 de septiembre de
ese aflo establecié que las tierras de comunidad eran del estado y debian
venderse en publica subasta. La finalidad invocada era la de cubrr la deuda
interna y atender los gastos ptblicos (Ponce Sanginés, 1976, p. 183). Esto

ocurrié durante el gobierno de Melgarejo, cuyo final es conocido. Su
derrocamiento marcé una pausa en la politica de despojo y condujo a la
anulacién de las ventas. En efecto, la Asamblea Constituyente de 1871
restablecié la situacidn anterior a través de una toma de decisibn muy
condicionada por las circunstancias, que Erick Langer ha analizado
mteligentemente (1988, p. 73 a 79).

Poco después, en 1874 y 1881 se promulgaron leyes de exvinculacién que
tendfan en lo fundamental a! fraccionamiento de las tierras comunales y a su
posterior entrega a los indigenas en parcelas familiares, de acuerdo con
condiciones que se estipulaban. En ese iltimo ailo, segin Langer, los
prefectos comenzaron a formar mesas revisitadoras para mensurar. y parcelar
la tierra, pero tropezaron una vez mds con la resistencia indigena y con la
apetencia latifundista. El proceso “no llegé a completarse ni en 1924, cuando
se llevé a cabo la dltima revisita” (Langer, op. cit., p. 84 y 85).

s La enfiteusis fue un derecho real muy difundido desde fines de la época romana,
que consistié en la cesién de un bien rafz por parte del duefio al enfiteuta a perpetuidad
0 por largo tiempo, generalmente por medio de un contrato. Por ese acto, el duefio
conservaba el dominio directo de la cosa, en tamto el enfiteuta accedia al dominio ati,
quedando obligado al pago de un canon. Ei enfiteuta tenia los mismos derechos sobre la
tiexra que el propietario, incluido el de enajenarla, con las limitaciones que impongan €l
“tanteo” (derecho preferencial a la compra en caso de venta) y el “laudemio” (porcentaje
que le correspondfa al duefio sobre el precio de venta, si decidia no ejercer el derecho
de tanteo).

En los casos considerados en esta nota el dominus no era, obviamente, un
particular, sino el estado. Si se desea acceder a un conocimiento méds profundo de la
naturaleza jurfdica de la enfiteusis puede consultarse con provecho a Guillermo L.
Allende (1964).
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Grieshaber ha analizado el desarrollo de esta situacién sobre bases
cuantitativas y ha demostrado que la mayor parte de las comunidades siguid
existiendo durante todo el siglo XIX. En su opinién, el grado de esa
permanencia varié de acuerdo con las condiciones ecol6gicas y demegrificas
(Grieshaber, 1980, p. 223). Su afirmacién inicial en el sentido de que no
existen evidencias de que haya habido expansién de las haciendas en ese
periodo (id. ibid.), se ﬁga’atemperada luego en otra ohra {Grieshaber, m.s.).
En ella muestra que las haciendas crecieron entre 1850 y 1920 (con picos
entre 1881 a 1886, v 1905 a 1915) a favor de cambios politicos y en relacitn
con el desarrollo exportador. Este avance ocurrié en perjuicio de las tierras de
comunidad, en parte porque no existia la mecanizacién capaz de elevar la
produccién agricola por medios técnicos. _

Rodriguez Ostria a su vez muestra, mediante un estudio comparado, que
entre 1866 y 1900 la expansién del latifundio ocurrié sobre todo en el altiplano
pacefio. “En Potosi, la situacién es de inmovilismo y en Cochabamba la
tendencia a la constitucién de una economia parcelaria es compartida con la
extensiéu de la hacienda” (1983, p. 13). Coincide en parte con Grieshaber, en
la medida en que el grueso de las comunidades logré sobrevivir al siglo XIX,
pero explica que esa supervivencia estuvo en relacion directa con la capacidad
insurreccional de los indigenas. En tal sentido, si se habla de supervivencia hay
que advertir que las dificultades fueron muchas, ya que operaron presiones
externas, especialmente en el altiplano pacefio y en Potosi, y procesos de
disolucién y de transicién hacia una economia parcelaria, como en los valles de
Tapacari y quizas en los Yungas. Al mismo tiempo, en acuerdo con Silvia
Rivera, expresa que existé un proceso de expansién dei latifundio a expensas
de las comunidades que, en algunos casos, alcanzé dimensiones muy grandes.

El analisis de los aspectos ideolégicos v politicos del proceso ha sido
abordado adecuadamente por Langer en su articulo citado (1988), de lo que
resulta un cuadro explicativo valioso, sobre todo en lo que se refiere a las
posiciones en pugna existentes dentro del liberalismo boliviano y a su
entronque con los sectores sociales que intervenian decisivamente en el
escenario politico.

2.3 En el Noroeste, la enajenacién de las tierras comunales durante el
periodo independiente habria de reforzar, como en Bolivia y en toda América,
un proceso de tipo latifundista cuyos antecedentes provienen de la colonia, si
bien con otras caracteristicas. Se trata del avance sobre la propiedad rural por
parte de una burguesia comercial esencialmente urbana que se fue integrando
a la clase hacendaria tradicional mediante la adquisicién de tierras. :

Sin embargo, ese proceso se daba en forma parcial, tan s6lo en la medi
en que la herencia colonial posibilitaba la prolongacién del modo de produccién
nacendario (“feudal”) en ciertas zonas y coartaba en ellas, al mismo tiempo,
otras posibilidades de evoluci6n. En realidad, ahora el contexto ofrecia
alternativas que quebraban el desenvolvimiento unilineal latifundista. Por ell,
no hubo un comportamiento tmce de clase sino que, por el contrario, dentro
de la pegueiia, mediana y alta burquesfa dedicada al comercio ¥, a veces,
también a actividades productivas, existieron distintas expectativas de inversién
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y de ascenso social. El tema es importante para entender la diversidad de
vertientes que tuvo el proceso de reestructuracién regional y adn los
enfrentamientos que llegaron a producirse dentro de la clase dominante, como
en el caso del conflicto en torno a las tierras de la Puna, en la década de
1870.

En relacion con lo expuesto interesa el hecho de que esta via “feudal” de
obtencién de riqueza, status y poder tuvo un éxito generalmente rdpido pero
sin futuro mas alld de los ténminos del sigio v de las primeras décadas del XX.
La expansién econdmica, de corte capitalista, habria de tenmer otros origenes,
como se ha dicho, y sélo habrian de perdurar y consolidarse las situaciones de
clase con insercidn en esas nuevas actividades. Perc en ésto tampoco hubo
wniformidad. La via hacia el capitalismo estuvo jalonada por ensayos aungue, en
definitiva, tuvo como remate el éxito del monocultivo y Ia consolidacién de
nuevos formas de dependencia (para el problema del colomalismo interno en el
Noroeste, véase Rutledge, 1987).

2.4 En este reacomodamiento fue importante la accidén que desarrolid ia
fraccién de la burguesia de formacién y mentalidad urbana que constitufa, en su
mayor parte, un estrato medio dentre de la clase, cuyo destino la llevaria a
consolidar el sector profesional, terciario y de la pequefia produccién, gque
habria de multiplicarse y crecer con el desarrollo agroindustrial y urbano. Se
trataba de funcionarios, profesionales, comerciantes, militares, empleados, a
veces sacerdotes, pequefios empresarios, un conjunto, en definitiva, de cierto
dinamismo. Fueron familias constituidas con frecuencia a fines del siglo XVHI,
cuyo ascenso se produjo a partir de la emancipacién nacional y se consolidd,
muchas veces, en la segunda mitad del siglo XIX. En ese perfodo y, sobre
todo, en sus tres dltimas décadas, ese sector social conguisté sus propios
cauces de accién politica. Apellidos distintos a los de la vieja aristocracia de
sangre aparecen una y otra vez en la bibliografia o en la documentacién
histérica, asociados a actividades profesicnales y a iniciativas de produccifn
industrial v de implementacién de cultivos comerciales, a veces sin la
disponibilidad del capital necesario. Eugenio Tello, miembro de ese estrato,
informé sobre esas actividades en ocasién de la Exposicién Universal de Paris,
realizada en 1889 (Tello [1888] 1988).

2.5 Junto a este crecimiento y adquisicién de poder de Ja burguesfa urbana
se produjo también, como un proceso paralelo, la multiplicacién de fincas en
torno a las ciudades, las que se infercalaban entre las baciendas preexistentes
¢ surgian a expensas de su fraccionamiento. Algunas de esas fincas eran de
tipo farmer, de extraccién campesina, con una produccién esencialmente
comercial. Este fue un fenémeno que ocurrié en relacién con la creciente
demanda de productos horticolas y de granja, y agricolas en general, Datos
censales recogidos en 1778 y otros reunidos entre 1851 y 1855 muestran un
notable aumento de la poblacién del Curato Rectoral de Jujuy entre ambas
fechas, con cifras de 1949 habitantes y 6107 (incompletas) respectivamente 1
La informacién demogréfica correspondiente a la civdad de Jujuy en 1778 es
poco precisa porque se incluyen, junto a los espafioles, las distintas castas
cuyos miembros vivirian, en su mayor parte, en el medio rural. Considerando
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s‘iglg a los espafioles en esa fecha, las cifras serfan: 481 en 1778 v 2274 en
1.

Ademds, en 1778 la tierra estaba repartida entre las haciendas, que
totalizaban 22. En 1851 habia 667 unidades de produccién de distinta
hngoﬂancia, en su mayor parte explotadas por arrenderos (Madrazo, 1982, p.
140-1). -

2.6 La tercera manifestacién de desarrollo capitalista, esta vez en gran
escala y con importante inversién de capitales regionales y extranjeros, fue ia
del monocultivo del aziicar, iniciado en las terras bajas subtropicales del borde
de selva, frente al Chaco, por un sector terratemiente en vias de convertirse
en gran burguesfa agroindustrial. Este proceso se cumplié mediante la
actividad de haciendas paleotécnicas primero y, luego, de plantaciones-ingenios
en Salta y Jujuy. Ambas cubrieron un largo perfodo transicional de compulsién
laboral en e} que se produjo la subordinacion a las nuevas empresas de algunas
haciendas de tipo antiguo, gue pasaron a funcionar como reservorios de mano
de obra y de recursos naturales (la etapa incial de la plantacién y el tema de
las haciendas cautivas ha sido tratado por Reboratti, 1974; Gatti, 1976; Bisio y
Forni, 1976).

Precisamente el campesinado parcelario y hacendario de la Quebrada de
Humahuaca v de la Puna quedé sujeto a ese tipo de obligaciones laborales y
fue trasladado cada afio a la zafra azucarera entre mayo o junio y octubre o
noviembre, mediante la accién compulsiva de los contratistas.

3. Desarrollo y consecuencias de la enfiteusis en la Quebrada de
Humahuaca.

En la etapa independiente, 1a puja por la posesién de las tierras comunales
se redujo a la Provincia de Jujuy (Quebrada de Humahuzca y Puna). En el
resto del Noroeste argentino las mismas ya habfan desaparecido. Al principio,
el problema se planteé s6lo en la Quebrada de Humahuaca, donde hubo que
resolver la forma legal que se le darfa a lo que, en los hechos, fue uma
confiscacién sin indemnizacién de ningtn Hpo. La via fue la de la enfiteusis,
que preparé el terreno para la venta posterior.

Las tierras de la Puna, por su parte, estaban ilegalmente en poder de la
famitia Campero y nadie discutfa su supuesto derecho. Recién en la década del
70 el estado encontrd la oportunidad de intervenir para confiscarlas y poder
disponer de la recaudacién que se lograra con las ventas. Aqui también se
empled el recurso de declararlas propiedad del estado para lnego vendetlas
hacia fines del sigio, desconociéndose el derecho de los indfgenas de Casabindo
y Cochinoca. Esta vez se prescindi6, sin embargo, de la engorrosa gestion
enfitéutica y se vendieron directamente enormes latifundios. ,

En definitiva los nuevos hacendados que venian a sumarse a la clase
terrateniente, accedfan a esa posicién mediante un acto de despojo. De algun
modo, se repetfan las condiciones de la conquista, operada en la subregién més
de dos siglos atrés.
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Lo que sigue se refiere a la Quebrada v a la politica enfitéutica. En ese
sector, 1z propia situacién de las comunidades ayud6 para que se concretara
esa transferencia. En primer lugar, es notoria su disminucién demogréfica por
abandono y cambio de radicacién de muchos comuneros, lo que en esa época
fue una consecuencia, en gran medida, de la devastacién producida en la zona
por ia guerrz de la independencia. El cuadro N° 4 muestra, en forma
comparada, algunos registros demogrificos ilustratives en este aspecto,
correspondientes al curato de Humahuaca (parte norte de la quebrada
homoénima) en los afios 1791 y 1826,

Cuadro N°* 4. Comunidad indigena de Humahuaca. Cantidad de familias
residentes.

Ang Familias Tatal Observaciones

De originarios ¥ de fordneocs

Mds de 300 flias. contando 5
1701 226 226 caciques y 76 reservados.

de de fors. con de agregs.

origine. originarias  sin ders. Ademds: 8 personas solas
originarias; 8 id. agregs. sin ders;
17 flas. origs. ausentes; 25
1826 63 27 35 125 compradores de tierras comunales.

Fuentes: AGN, 1791 2 y AHJ, 1826 3.

También operaban, en este proceso disolvente, causas vinculadas con el
cambio ideol6gico y politico que han sido comentadas con anterioridad
(Madrazo, 1982, p. 146 a 148) y que tendfan 2 debilitar definitivamente la
organizacién interna y las jerarquias vigentes en las comunidades.

La disminucién demografica implicaba un riesgo para la presérvacién de la
tenencia comunal. Adn en la situacién favorable que existi6 durante las tres
primeras décadas de! siglo, las tierras no trabajadas en forma efectiva eran
consideradas “sobrantes” y quedaban sujetas a la venta. De cualquier modo,
en ese periodo inicial no-hubo un desconocimiento manifiesto de los derechos
de los indfgenas a la tierra, si bien las zonas mejores ya habfan sido
confiscadas por los espaficles desde la conquista del territorio e integraban
grandes haciendas que se intercalaban entre las tierras de comumidad.

Un segundo momento, el de Ja venta de las “tierras pdblicas” de la



Quebrada como recurso fiscal, se inicié en 1838 con la redencién de las
capellanfas, El estado de cuentas de la Provincia registré en ese concepto al
31 de diciembre de ese afio, recaudaciones por 3.931 pesos, en tanto las que
se produjeron por importaciones y exportaciones fueron de 427 pesos 4. En
esa época la guerra con Bolivia determinaba la paralizacién del comercio entre
ambos paises y alentaba la enajenacién de la tierra como forma de ingreso
supletoria.

Al afio siguiente, en 1839, se inicié el régimen enfitéutico dentro de la
misma linea politica. Hay que sefialar que adn no se cobraba en Jujuy el
impuesto territorial -que hubiera producido mayores ingresos por aplicarse a
toda la Provincia- io que sélo ocurri6 a partir de la ley del 18 de febrero de
1856, ajustada a la ley nacional respectiva de 1853.

Aunque la documentacién de archivos es incompleta permite, sin embargo,
conocer la evolucién general de la enfiteusis en la Quebrada de Humahuaca.
Desde el comienzo cobré relieve el contraste entre la propiedad latifundista
derivada de antiguas mercedes vy el mmifundic enfitéutico que habria de
sustentar a2 un campesinado parcelario de filiacién indfgena. Al mismo tiempo,
como se verd, habrfan de emerger de ese proceso nuevos hacendados.

En relacién con la informacién tabulada, hay que sefialar que hubo
propietarios pequefios y medianos que no fueron incluidos en el recuento
debido a gque aim no estaba generalizado el pago del impuesto inmobilario. La
existencia de 25 compradores de terrenos de comunidad en 1826 (cuadro N°
4) es demostrativa a este respecto. Sin embargo, la adquisicién de tierras de
ese origen en la Quebrada de Humahuaca en su nueva calidad de fiscales, sélo
se incrementd a partir de 1860, con la ley de ventas.

1860 inaugura pn nuevo tramo del procesp. Con las ventas se ird
consolidando cada vez mas la nueva realidad rural, campesinz y hacendaria. El
avance incesante en la redencién de las concesiones enfitéuticas que se
prolongé hasta fines del siglo y ain m4s ha quedado registrado en docurnentos
de venta y se refleja en forma directa en las recaudaciones logradas en ese
concepto ¥ en el aurnento en el mimero de propietarios.

En 1874 un registro del pago del canon y derecho territorial
correspondiente al departamento de Tilcara € mostraba con claridad una oueva
situacién emergente de esas ventas. Audn subsistfan numerosos enfiteutas,
sobre todo pequefios, que con frecuencia no podfan redimir sus tenencias,
como surge de algunos informes oficiales, perc habfan surgido nuevos
propietarios, entre ellos algunos muy importantes que en 1855 poseian en su
mayor parte inmuebles enfitéuticos. En este tltimo aspecto los casos més
notables son los de dos personajes destacados de la sociedad y la polftica
guebradefia: el comerciante boliviano D. José Manuel Torrico v €l propio
comisionado para la venta de tierras pdblicas, D. Juan Alvarez Prado, hijo del
héroe de la Independencia. Torrico posefa en 1855 una propiedad urbana,
ninguna rural y cince tenencias enfitéuticas y en 1874 sus aportes al estado lo
mostraban como mediano enfiteuta y gran propietario. Alvarez Prado, por su
parte, tenia dos propiedades rurales y cuatro concesiones enfitéuticas en 1855,
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en tanto en 1874 no pagaba canon y ers, en cambio, el mayor contribuyente
del impuesto territorial entre quienes figuran en la lista.

El registro incluye 112 enfileutas que habian pagado en total 182 pesos y
fraccién en concepto de canon; 52 contribuyentes (muchos simuitineamente
enfiteutas), con un total de alrededor de 305 pesos resultantes del page de
impuestos. Ademds, 103 pesos recaudades por redenciones. Los cuatro
mayores propietarios son: Juan Alvarez Prado (que firma la planilla), José
Marivel Torrico, Tomés Véasquez v Pedro Alvarez Prado.

‘ Los cuadros 5, 6 y 7 muestran el estado de la tenencia de la tierra en la
mitad sur de la Quebrada de Humahuaca en 1855.

Cuadro N° 5. Propietarios y o enfiteutas por categorias segén valor de la
tenencia en pesos. 1835,

Pequefios Medianos Grandes »
Avahio Hasta 98 100-198 1200499 500-993 [1000-1999 2000-2699 3000 v mis
Canon o " 0.3 0.340.7 0.7-2 2-4 4-8 812 12 y mis
impuesto
Tot. contri-
buvertes 76 45 15 9 7 1 4

= Se estin analizando en las diversas subregiones del NOA las variables extensién y
calidad de la tierra que intervienen en los avaltios y su relacion con el uso en
distintos peripdos.

Cuadro N° 6. Némina de grandes propietarios -y-o enfitentas.

Niimero de casos
Nombre Avaldo  Canon y-o impto. Prorb. Prorur.  Ten. enf
Manuel Egufa 5.000 20 0 1 0
Benito Bércena 3.722 14.7 0 3 0
Modesta Chavarria 3.595 14.3 0 1 1
Delfin Puch 3.000 12 0 1 0
Juan Alvarez Prado 2.100 8.3 vy medio 0 2 4
Juan Ortiz 1.500 6 0 . 0 3
Gregoria Alvz Prado  1.400 55 0 2 0
José M. Leafio 1100 4.5 v medio 0 2 3
Clemente Alarcon 1.050 4.4 y medio 0 2 6
José M. Tarrico 1.017.6 4.1 1 0 5
Juan Bustamante 1.000 4 0 0 2
Ramdén Heredia 1.000 _ 41 2 2 0
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Cuadro N° 7. Prepietarios y-o enfiteutas por categorias y cardicter de las propiedades
(urbana-rural).

Tenencia Propietars. Props-enfits. Enfiteutas Total
{IETRIRIEIR IR IR
5%55:5&:25

Urbana 1 111

Rural 1156 4 | 4 {120}18 ] 2

157

Fuente para la elaboracién de los cuadros 5, 6 y 7: AHJ, Estadistica, 1855 5.

En el departamento de Humahuacz se registraba la misma conversién de
las formas de tenencia. El registro de 1855 para este sector es parcial pero
permite establecer comparaciones; sobre 92 casos existian en esa fecha 74
enfiteutas y 18 propletanos y propletanos-enﬁteutas En cambio en 1872, en
oportunidad de iniciarse el primer libro de catastro de la Provincia 7,
Humahuaca figura con 229 propietarios. Los enfiteutas no fueron incluidos en
el recuento pero en esa fecha todavia eran muchos, porque existe mformacidn
frapmentaria en este sentido en planiflas departamentales de recaudacién fiscal
pertenecientes a distintos afios 8. Aplicando e} mismo criterio clasificatorio que
se empled para la elaboracién del cuadro N° 5, la cifra de propietarios anotada
se puede fraccionar del siguiente modo: propietarios pequefios 141, medianos
72 y grandes 16.

En lo que se refiere a los resultados econémicos de la enfiteusis, es
posible adelantar una primera estimacién relativa acerca de la importancia
porcentual de los ingresos en concepto de pago de canon, en relacién con el
total de ingresos provinciales. Quedan por analizar los que se obtuvieron
mediante las ventas, aspecto de mucho interés en lo que hace al negociado de
la concentracién latifundista. En efecto, las mismas se realizaron sobre la base
de una tasacién por la que se consideraba a los terrenos a enajenar como baldios,
sin incluir en el cdiculo las mejoras introducidas a lo largo del uso enfitéutico o

con anterioridad 9.



164

Retornando a la estimaci6n de los ingresos obtenidos por la percepcién del
canon, se¢ ha intentade una evaluacién del periodo comprendido entre los afios
1839 y 1860. Lamentablemente en pocos casos se ha logrado cruzar la
informacién de distmtos tipos de registros, fundamentalmente estados de
cuentas provinciales y listas de contribuyentes. Pero, en principio, se puede
establecer que las recaudaciones fueron magras, con variaciones poco
significativas 2 lo largo de los distintos periodos fiscales. En general, no parece
haber alcanzado al 1% del total de los ingresos provinciales, en parte porque
su aplicacién estuvo reducida a un drea limitada. El cuadro N° 8 muestra esa
correlacién -y también la que existié con los rubros mas significativos de esos
ingresos- en diversos afios, desde el inicio del régimen enfitéutico hasta la ley
de ventas. El primer afio anotado fue el de la finalizacién de la guerra con la
confederacidn peruano-boliviana; el cierre de la frontera norte se refleja en las
cifras del cuadro, especialmente en las columnas correspondientes a aduana y
total general En ese afio se aprobé la ley de enfiteusis. 1840 fue la fecha en
que se aplicd por primera vez el canon enfitéutico en la Quebrada de
Humahuaca. En 1854 se efectud la primera recaudacién aduanera regulada por
el Estatuto Nacional de Hacienda, sancionado por el Congreso Constituyente
Nacional. Los rubros de 1860 indican cambios importantes: los diezmos habian
sido reemplazados desde 1856 por la contribucién territorial y mobiliaria, y las
recaudaciones aduaneras provinciales por los subsidios anuales aportados por la
Nacién.

4. Procedimientos en ia adquisicion de la tierra publica

A lo largo del siglo XIX, la tierra siguié siendo un poderoso incentivo que
habria de conttnuar vinculado, durante mucho tiempo adn, con las antiguas
pautas de obtencién de riqueza, poder politico ¥ prestigio. Las expectativas de
tipo latifndista fueron muy fuertes en los sectores en ascenso y contaron con
posibilidades efectivas de realizacién derivadas de las situaciones coyunturales
propias del reordenamiento general socioeconémico y politico.

Dentro de ese marco, la aplicacién de 1a enfiteusis da motivo para analizar
ias condiciones y los tipos de conducta que acompafiaron al proceso de
transformacién de la tenencia de la tierra.

En primer lugar, resulta muy evidente la indefensioén de los indigenas ante
una politica confiscatoria que les era impuesta. Su postergacion social, su
extraflamiento cultural y el desconocimiento que tenfan de los derechos y
obligaciones, tramites y normas juridicas que acompafiaban el proceso, les
quitaba toda posibilidad de actuar en condiciones de paridad frente a la ley.
Esto explica que el traspaso al estado y luego la privatizaci6n de sus
propiedades comunales, realizados supuestamente para Dbrindarles
oportunidades de mejorar y ascender, derivaran en la constitucién de nuevos
latifundios y en la recreacion de viejas formas de sujecién, con el agravante de
la pérdida de sus resortes de defensa comunitarios.

Los propietarios y los comerciantes criollos de la Quebrada tenian, en
cambio, un manejo total de la situacién a través de su pertenencia
sociocultural, su conocimiento de la ley, sus vinculaciones politicas y una
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insercién de clase que les aseguraba apoyos y oportunidades permanentes.
Todo esto pone en claro la forma personalizada con que se maneié la
distribucién de las tierras pdblicas, sobre todo debido a las ventajas que
ofrecian ciertos cargos. Los comisionados para las asignaciones enfitéuticas y
lzego para las ventas fueron siempre representantes def sector latifundista.
Manuel Eguia, e} propietario de la gran hacienda de Huacalera y Juan Alvarez
Prado, hacendado en formacién, actuaron de comin acuerdo y constituyeron el
eje de las operaciones inmobiliarias. La avidez por la tierra se explica en
funcién de las condiciones socioecondmicas existentes, que dieron lugar a una
compleja trama de intereses, alianzas familiares, rivalidades, adquisicién de
poder y acceso a los mas altos niveles de Ia funcién piblica. En este- sentido,
la documentacién muestra claramente el enlace del capital comercial v la
actividad ganadera (valles al este de la Quebrada: produccién destinada a
Bolivia), con la siembra de forrajeras (alfaifa) en Ias haciendas de la Quebrada
(Seca, 1987) y con la consiguiente adquisicién de tierras en uno y otro sector
ecoldgico.

Cuadro N° 8. Quebrads de Humahuaca, Ingresos en concepto de canon enfitéutico y
arrendamiento de tierras fiscales en relacion con otres rubros y con los totales
provinciales. Diversos anos.

QUEBRADA DE HUMAHUACA PROVINCIA

ANO Canon Arrendamiento Total
Diezmos  Adusna Otros

Total %T.gral Tot %T.gral

1839 - - - 2.140 1.360 %% 6037 8.537
1840 125  0.88 161 L.14 4.547 1.202%% 8.140  14.175
1.257 % 3.712 7.473%% 7.105  19.547
1854
163 0.83 1.094 56
Contrib. Subsid.
territ. de
1360 v movi.  Nacién
1.687 * 3.138 6.596 10.598  22.020

%  Enfiteusis y arriendos de estancias del Estado.
** No se mcluye el remate de derechos de cobro.

Fuentes: AHJ 10.
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Algunos apellidos son inseparables de esas transacciones y son
demostrativos del notable aumento del patrimonio inmobiliaric de ciertas
familias, sobre todo después de 1860. José Manuel Torrico, por ejemplo, fue
uno de los tres comerciantes més dmportantes de Tilcara (en total eran siete
con patente) 11, Gran enfiteuta en 1855, como consta en el cuadro N° 6, se
convierte en uno de los principales propietarios en 1874, tal como se ha
mostrado en pidginas anteriores. Tuvo cargos oficiales en la Quebrada,
especialmente los de Jefe é)olftico del departamento de Humahuaca y juez
general en el de Tilcara 12. En 1855 pediz al ministro tesorero D. Rufino
Valle -gran terrateniente- que interpusiera “todo su valimento” ante el
gobernador de la Provincia ??ara poder concretar la compra de un terreno
enfitéutico a otro partlcular A la vez, como apoderado de otros enfiteutas,
parece haber desempefiado el rol de un empresario inmohiliario.

El caso de un Torrico contrasta fuertemente con el de los pequefios
enfiteutas. A una familia Portal, por ejemplo, se le quitaron parte de sus
terrenos en Humahuaca en 1849 porque la tasacién para el cilculo del canon
parecia muy ba]a perc, ademds, porgue eran mds grandes de Jos que podian
cultivar por sf mismos (Niemieck y Ortiz, informacién inédita 14).

Los documentos revelan otros casos como el de Torrico pero el mds
importante lo constituye el de los Alvarez Prado, que remata con su
integracién al estrato mds alto de la clase hacendaria. Su trayectoria revela,
ademds, el cambio ideoldgico que se produjo con respecto a la propiedad
indigenal. Durante todo el siglo XVIII hasta el final de la guerra de la indepen-
dencia, miembros de esta familia fueron medianos propietarios y maestres de
posta en Hornillos, 2 sur de Tilcara 19, desde donde provefan de servicios y
animales a los troperos que recorrfan la ruta al Alto Peri. En los afies de
guerra, D, Manuel Alvarez Prado se destacéd por su valor como jefe militar en
el drea. En un petitorio de 1826 se muestra respetuoso por el derecho de los
mdios sobre sus tierras comunales y por la autoridad de sus caciques 16. Con
sus hijos se produjo el ascenso social facilitado por su insercién en el proceso
de enfiteusis y ventas de tierras. Juan y Pedro se transformaron en poderosos
hacendados y en funcionarios: Juan fue comisionado en la venta de tierras
piiblicas v alcanzé el grado de corenel, vy el segundo llegé a ser gobernador de
la Provincia. José Marfa, a su vez, hijo de Juan, fue el represor de los
indigenas de la Puna en 1874-75 en el levantamiento contra Fernando Campero
por la posesién de las tierras comunales usurpadas; en 1877, siendo
gobernador, realiz6 una gran permuta de extensas 4reas con el mismo
Campero, a la que Atilio Cornejo calificé como acto juridico simulado y nulo
{(Cornejo, 1945, p. 351 y ss. Véase también Urionde Tochén, p. 178 y ss.)

" 4.1 Al finalizar el siglo, el régimen enfitéutico llegaba a su fin dejando como
resuitado una divisién contrastante del espacio rural en pequefias y grandes
propledades que correspondian, respectivamente, a un campesinado parcelario
de autosubsistencia y a un pequefio grupo de haciendas con arrenderos. Estas
tiltimas combinaban, frecuentemente, la produccién agricola de la Quebrada con
la crfa de ganado menor o mayor, segin la ubicacién, altitudes y condiciones
naturales de las respectivas dreas pastoriles.



107

El conocimiento del terreno muestra qgue las grandes propiedades
incluyeron las mejores tierras y sélo de_qaron el espacio nnprescmdlble para la
subsistenciza de los antiguos comuneros, que constituyeron la casi totalidad de
los pequefios propietarios y la mayor parte de los medianos. Con }as
particiones posteriores el problema del minifundio se agravé mucho mis y ha
continuado dando su sello hasta hoy -a la produccién rural de la Quebrada de
Humahuaca (Cristina Soruco: estudios en curso) 17. Mientras duré su
actuacién como comisionado de tierras publicas, Juan Alvarez Prado consofidé
en forma decisiva el patrimonic familiar. Al final de sus dfas era propietario de
10 grandes fincas en el departamento de Ticara, algunas de ellas en los valles
ornientaies. Ademds, poseia otras 7 en el departamento de Ledesma, en los
distritos colindantes con el drea quebradefia, 2 en el departamento de Valle
Grande y 4 en el de la Capital; en ‘total, 23. Con respecto a las de la
Quebrada, su funcién como comisionade debié haber sido incompatible,
obviamente, con la adquisicion de Gerras, pero es muy claro que las adquirié a
partir del proceso enfitéutico. No han aparecido muchas constancias acerca de
la forma de estas transferencias, pero algunas llaman la atencién. Por ejemplo,
después de 1860 vendié dos entancias a sus hijos, las que luego le
pertenecian, porque las legé en su testamento (venta de la estancia Rupacayo
-luego Alfarcito- por los comisionados Juan Alvarez Prado y Manuel Eguia a
José Maria Alvarez Prado, escriturada en diciembre de 1860, y de la estancia
Casa Colorada a2 Delfin Alvarez Prado, con protocolo de venta efectuado en
diciembre de 1870) 18

El 23 de junio de 1860 Juan Alvarez Prado escribfa desde Purmamarca al
gobemador Quintara informdndole haber concluido las tasaciones de estancias
del estado (se trata de las mismas que luego habrian de formar parte de su
patrimonio). En ia carta le deciz que “cartel, remates y demas que previese Ia
ley no lo creo necesaric, porque las tasaciones a nuestro jucio son bien
arregladas: ademds, en caso de remate, gemirdn tres ¢ cuatro infelices en
Tilcara, porque los holivianos avecindados se interesan en estancias queriendo
despojar a los antiguos poseedores ¥ ésto no es justo y es preciso
evitarlo”...19

Por su parte, D. Pedro Alvarez Prado reuni6 14 fincas, 12 de elias
obtenidas en la Quebrada por redencién de! censo o compra a particulares.
José Félix Alvarez Prado tuvo 7 fincas, y Delfin 4, mas otras que heredé a la
muerte de Juan. En todos los casos se tratd de posesiones grandes.

En resumen, la variable personal es digna de un andlisis m4s profundo que
el que se esboza en esta nota. Las conductas individuales dejaron rastros
indicadores de las motivaciones e intereses no manifiestos, los que a su vez
entroncaban con situaciones estructurales. Y, en este caso, ese conocimiento
es esencial porque el capftulo no estd cerrado. El pafs tene una deuda con sus
aborigenes y con los ciudadanos que son sus descendientes. La postergacién
actual del campesinado de autosubsistencia del Noroeste entronca
histéricamente con las usurpaciones consumadas duranie siglos mediante las
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politicas oficiales y el oportunismo de sus persomeros. Los propios
protagonistas y los testigos del drama de la tierra advirtieron con frecuencia
los abusos.

El 9 de septiembre de 1853, atn antes de la ley de ventas, el
administrador del tesoro de Ia provincia de Jujuy aconsejaba al gobernador
acerca del destino de una finca capellanica. Al expedirse decia que, si se
resolvia retenerla como bien del estado debfa hacerse “sin mezclar nada de
esta finca con ias de enfiteusis para evitar los abusos ‘que se han introducide
en este ramo,” 20

5. Consideraciones finales

La posesién de la tierra fue una fuente de riqueza para los latifundistas
locales. Pero, ademds, la separacién de los productores de sus medios de
produccién (las tierras comunales) incidié en forma directa en otro aspecto del
problema, que es el de las relaciones sociales de produccién. E! minifundio
creé condiciones de gran dependencia por parte de los pequefios productores,
quienes funcionaron en lo sucesivo como un campesinado semiproletario debido
a la necesidad de complementar sus ingresos con la venta de su fuerza de
trabajo. La situacién fue distinta pero comparable por sus consecuencias a ia
del campesinado arrendatario de las haciendas. Las obligaciones que acompafia-
ban @l arrendamiente v las condiciones de infrasubsistencia en que se
desenvolvia la producci6n minifundiaria fueron factores de superexplotacién de
la mano de obra campesina. De cualquier modo, unos tuvieron tierra y los
otros no, lo que plantea una diferencia real entre el proceso tal como ocurrié
en la Quebrada de Humahuaca y el que se cumplié en la Puna argentina y en
Bolivia. Sin duda, las haciendas de la Quebrada hubieran podido mcorporar la
totalidad de las tierras y también la totalidad de los indigenas residentes en
ellas, que de ese modo hubieran pasado a ser arrenderos. Si no ocwrrié asi
fue, probablemente, porque e! proceso en la Quebrada comenzé antes, cuando
alin estaba vivo el espiritu de las iniciativas bolivarianas. La confiscacién de las
tierras comunales en la Puna se cumplié mads tarde en forma total, sin dejar
margen para el surgimiento de un campesinado independiente.

De cualquier modo, la semiproletarizaci6n en la Quebrada fue un hecho y
se canalizé a través de las siguientes vias:

a) La que nacié en relacién con la demanda de mano de obra de las fincas
préximas a las ciudades, cuyas caracteristicas ya han sido comentadas. En
estas dreas el predominio de jos finqueros pequefios ¥ medianos influyé sobre
el cardcter de las relaciones de produccién. Los mismos tuvieron menos pader
y un control menor sobre la mano de obra, razén por la cual se quebr6 la
pauta de Ja reciprocidad asimétrica y se afianzé el trabajo asalariado.

b) El trabajo en las haciendas y luego también en las plantaciones, que
estuvo acompaiiado por cargas serviles y compulsién extraeconémica hasta los
comienzos de la década de 1940. En este sentido la plantacién siguié un
desarrollo capitalista especffico, sin €l concurso de fuerza de trabajo libre hasta
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una etapa muy préxima. Ello se debi6 a las oportunidades que le brind6 el
control monopélico de una mano de obra carenciada, lo que logré a través de
la accién de los contratistas y, como se ha dicho, mediante la incorporacién de
fincas cautivas.

RESUMEN

En el interior de la Quebrada de Humahuaca, provincia de Jujuy, las pocas
comuni.dades indfgenas que subsistian en el siglo XIX, perdieron sus tierras a través del
mecanismo de enfiteusis. La declinacién demografica de la poblacién indfgena y las
posibilidades comerciales de utilizacién de la tierra y del trabajo indigena derivé en
presiones para abolir las comunidades de una vez para siempre. El particular caracter
“conservador” del liberalismo que triunf6 en Argentinz llevé en buena medida al
otorgamiento de las tierras en enfiteusis y luego en propiedad a quienes no eran
indigenas. Este proceso es comparable con el Boliviano, en donde leves similares fueron
aplicadas aproximadamente al mismo tiempo, pero en algunos casos con resultados
diferentes. '

ABSTRACT

Within the Quebrada of Hurnahuaca, province of Jujuy, the few Indian communities
that remained in the nineteenth century lost their lands through the mechanism of
emphyteusis. Demographic decline of the indigenous population and the commercial
possibiliies of utilizing the land and the Indian laborers upon it jed to the pressures to
aholish the communities once and for all The peculiar *conservative” type of liberalism
that triumphed in Argentina, brought frequently about the grant of lands to non-Indians
in amphyteusis and then in property. This is compared to the Bolivian case, where
similar laws were passed at about the same time, but with somewhat different results.
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NOTAS

1.

Censo de la ciudad de Jujuy y su territorio realizado en 1778-79, En: Ricardo Rojas,
director y compilador: Archive Capitular de Jujuy; Docurmentos para la Historia Argentina.
Centenario de la Bandera. T.I, Libro II, p. 109 a 421. Buenos Aires, Coni, 1913,
Los padrones de 1851 y 1855 mencionados en el texto son los siguientes: 1851
{fecha asentada en la ditima pdgina), “Padrén de los habitantes de Ja campafia de
este Departamento de La Capital”. 1855 “Curato Rectoral, Provincia de Jujuy,
Partido de Leén. Empadronarmiento general de su pobiacién formado en Jujuy a 23
de enero de 1855”. “Curato Rectoral, Provincia de Jujuy, Distritos de La Banda.
Empadronamiento general de su poblacién formado en El Carmen ¢l 22 de mayo de
1855™,

. Afio 1791, “Repartimiento del pueblo de la ciudad de Jujuy”. Archivo General de la

Nacién, Interior, Leg. 31, Exp. 7.

. Afio 1826, Padrén de las comunidades de Humahuaca y de Uguia elevado a la

tenencia de gobierno de Jujuy por los comisionados Juan Francisco Pastor v José de
Echasu, el 15 de mayo de 1826. Archivo Histérico de la Provincia de Jujuy.

. 1838. Estado general de las entradas y salidas en dinero registradas por el

Ministerio de Haciénda de la Provincia de Jujuy, desde el 1° de enero hasta el 31 de
dicembre de ese afio. Archivo Histérico de ja Provinda de Jujuy.

. "Estadistica. de las propiedades urbanas, rurales y enfitéuticas registradas por la

Comisién Reguladora. Afic de 1855”. Archivo Histérico de la Provincia de Jujuy.

. “Registro del pago del canon enfitéutico y Dro. territorial del Dpto de Tilcara. Afio

de 1874". Archivo Hist6rico de la Provincia de Jujuy.

. Libro de catastro que comprende las propiedades urbanas y rurales de la Provincia

de Jujuy, afios 1872, 1878 y 1883 Archivo Histérico de la Provincia de Jujuy.

8. Afios 1868-69. Planilla de recaudacién de derechos ficales del Dpto. de Humahuaca

10.

11.

remitida por el comisionado Gaspar Medrano a Ja Tesoreria provincial el 20 de enero
de 1870. Archivo Histérico de la Provincia de Jujuy.

.-Ley de ventas de tierras piblicas de la Provincia de Jujuy, sancionada el 23 de abrii

de 1860. Archivo Histérico de la Provincia de Jujuy.

1839. Estado general de las entradas y salidas en dinero registradas por el
Mmisterio de Hacienda de iz Provinciz de jujuy, desde el 1° de eperc hasta el 31 de
diciembre de ese afic. También 1840, 1854 y 1860. Archivo Histérico de la
Provinciz de Jujuy.

Hormillos, 25 de setiembre de 1857. Informe del comisionado Ramén Heredia al
administrador del Tesoro de la Provinda. Archive Histérico de la Provinca de Jujuy.
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14,

15.

16.

17.

18.

19.

20.

111

. 3 de agosto de 1849. El jefe politice de Humahuaca informa al gobierno acerca de

desalojos que ha efectuado en terrenos del fisco. Arch, Hist. de b Pda. de Jupy.

11 de agosto de 1835. Carta de José Manuel Torrico al misistro tesorero Rufino
Valle. Archivo Histérico de la Provinda de Jufay.

Marcela Niemiec e Iris Ortiz. Ioforme inédite: “La enfiteusis pujenia. Su filiacién
hispanica y sus diferencias con el régimen enfit€utico pampeanc”. El documento a
que hacen referencia es un informe y resolucitn de la Comisién ad hoc encargada de
investigar la distribucién de tierras enfitéuticas. Humahuaca, 24 de setiembre de
1849, Archive Histénco de la Provincia de Jujuy.

D. José Gregerio Alvarez y Prado, maestre de posta de Hornillos, aparece ea mm
documento de 1728 a propGsito de la compra que resliza de wna estanca. Archivo
de Tribunales de la Pcia. de Jujuy.

Madrazo, 1982, p. 146.

Cristina Soruco, investigacién en curso,- Programa ANDES: “Estudio comparado y
perpectivas de la produccién rural en situaciones socioecondmicas y ecolégicas
disfmiles, Provinciz de Jujuy.” '

Primeros Libros de Domimio de la Direccitn General de Irrmnebles de ka Provmca
de Jujay. Son del aho 1885 pero contienen también Mformacitn antexior.

Archivo Histérico de la Provincia de Jujuy.

Archive Histérico de la Provincia de Juiay.
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