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MEMORIA Y DESMEMORIA GENEALOGICAS
EN LA FORMACION DE LA ARISTOCRACIA
COLONIAL PERUANA"

Magdalena Chocano Mena

En la intermitente historiograffa desarrollada en torno a la aristocracia
colonial peruana existen importantes aportes sobre diversos aspectos de su
reproduccidn social: el control de recursos y de circuitos comerciales, las
formas de propiedad en que se sustent$, sus relaciones con la estructura
estatal y el ambito politico en general, son los temas que han suscitado
atencién’. No obstante algunocs aspectos de su evolucién son poco conoci-
dos todavia porque la investigacién de la transmisién de patrimonio, el in-
tercambio de riqueza y de los sistemas de herencia ha sido limitada?, ya que
ha primado un enfoque genealdgico que parte de aceptar o suscribir las ra-
cionalizaciones nobilizantes que forman parte del bagaje ideolégico de los
sectores dominantes.

En este trabajo, queremos explorar la interrelacién de la memoria y la
desmemoria genealdgica en la constitucién del prestigio social en la clase
alta peruana en el siglo XVII®, Por lo general, la genealogfa impone una
continuidad cuidadosamente preservada que se supone verificada, y casi
nunca permite percibir el proceso de desmemoria necesario para que ¢l
relato genealdgico se presente como el trinnfo predestinado de una linea
farmiliar. Asimismo, en el plano de la sociabilidad la ideologia nobiliaria
opera dirigiendo las alianzas y contactos de las familias que se adscriben a
la misma, a la vez que obliga a renunciar a los vinculos existentes en el pa-
sado familiar que pueden acarrear el desdoro del linaje a enaltecer, Rara
vez se encuentran evidencias estos vinculos censurados, ya que muy pron-
to los interesados en el ennoblecimiento familiar se encargan de borrar sus
rastros; de todas formas esta desmemoria deja huellas en las incoherencias
genealégicas, en la confusién de nombres, en la falsificacién documental.

El universo mental de la aristocracia colonial peruana se fundé en los
ideales de la hidalguia hispanica, la cual tenfa como ingrediente esencial la

* Una primera version de este trabajo se presenté en el taller Elites coloniales, del 1¥
Congreso Buropeo de Latinoamericanistas, Salamanca, 26-29 de junio de 1996.
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“limpieza de sangre”, esto es, no tener antecesores moros, judios, ni conde-
nados por la Inquisicién. Aunque el elemento religioso fue el que definid
esta nocién de “limpieza de sangre”, la puerta quedaba abierta para una vi-
sién mds racializada del linaje. En el Nuevo Mundo, la “limpieza de san-
gre” significéd ademds evitar y/o no admitir ningiin nexo de parentesco con
indios y negros. La importancia que revistié el reconocimiento piblico de
la condicién hiddlga impuisé que determinadas instituciones se convirtie-
ran en instancias dispensadoras de dicho reconocimiento. La Inquisicién
tenia el cargo honorifico de “familiares”, que sdlo se concedfa a aquellos
hombres de probada “limpieza de sangre™. Las érdenes militares, institu-
ciones de origen medieval, se adaptaron a la demanda de honores existente
y.confirieron los habitos a aquellos pretendientes que probaran su nobleza,
hidalguia y “limpieza de sangre” ante el Consejo de las Ordenes’. Es por
ello que los notables del Nuevo Mundo no ahorrardn esfuerzos y recursos
para conseguirlos, lograndolo en muchos casos®. Otra modalidad para afian-
zar la pertenencia a un grupo privilegiado y honrado era la fundacion de un
mayorazgo, institucién que también requeria la sancién de la Corona. El
mayorazgo era un vinculo legal que permitia que una propiedad (o un con-
junto de propiedades) importante permaneciera siempre bajo el control de
un linaje, mediante la designacidén de un heredero (o heredera, si no habia
varén) dentro de la familia y el establecimiento de un orden sucesorio que
casi siempre favorecia al primogénito. El mayorazgo (o mayorazga) debfa
ltevar siempre el apellido del fundador del vinculo.

Los tramites efectuados para ingresar a las drdenes militares y a la In-
quisicién reflejan las aspiraciones de poder y de prestigio social de los
miembros de la clase dominante frente al Estado y a las instituciones que
sancionaban la condicién noble, ¢ ilustran la inversién de recursos que los
miembros de la clase dominante estaban dispuestos a efectuar para conse-
guir dicho reconocimiento en la esfera piblica. Cualesquiera que fuera el
procedimiento seguido para la ratificacién piblica de la condicién noble, la
orientacién de un determinado individuo hacia tales logros fue el resultado
no sdlo de una cierta capacidad econdmica, sino también de ia fuerte con-
cientizacion de los miembros del linaje respecto a su legitima calidad de
nobles. Las tres vias: familiaturas de la Inquisicién, fundacitn de mayoraz-
go e ingreso a una orden militar, signaron la evoluci6n del linaje de los Mu-
fiatones de! Peri y los documentos que sus miembros cursaron con este fin
serdn examinados para discernir ¢l juego entre la memoria y la desmemoria
como componentes del relato genealdgico. Se trata de documentos expre-
samente elaborados para dar apoyo a las aspiraciones del linaje, aunque es-
t4n lejos del género de la literatura genealégica propiamente dicha que tam-
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bién era producida bajo los directos auspicios de los interesados, pues ésta
tiene un cardcter claramente apologético y propagandistico’, mientras que
los documentos para las érdenes y la Inquisicién mantienen el estilo y el
tono de una encuesta objetiva y puntual. Dichos documentos pueden con-
frontarse con resultados interesantes con la documentacidn de tipo privado
y familiar como son los testamentos, las escrituras de dote, los contratos,
que contienen informacién genealdgica de menor profundidad y subordi-
nada a los asuntos internos de la familia o linaje. Y también pueden servir
para precisar el transfondo de la fundacion del mayorazgo.

Joseph de Mufiatones (1632-1701), fue el primer descendiente criollo
de Bartolomé de Mufiatones (1587-circa 1654), natural de Zamora (Castilla),
quien habfa llegado al Perti a los dieciocho afios hacia 1605 como criado
del maestre Antonio Clavijo portando mercaderias evaluadas en unos cin-
cuenta mil pesos ensayados. En la informacién que hizo Bartolomé de
Muriatones ante la Casa de Contratacién decia que sus padres ya habfan
muerto y que él era “estante en Sevilla™. El pasado mercantil paterno no
parece haber dejado mayor huella en Joseph de Mufiatones quien se convir-
ti6 en fundador péstumo de un mayorazgo con su apellido para conservar
"la memoria, familia y renombre de muy grandes caballeros” de los que
descendfa (véase su genealogia en el cuadro 1); es dectr, el fundador del
mayorazgo no concebia este vinculo como el logro individual de sus aspi-
raciones de ennoblecimiento, sino como un reconocimiento a una condi-
cioén nobilaria ya antigua. Esta referencia a la preservacién de una nobleza
previa, pedria atribuirse a una reelaboraci6n a posteriori afin a la mitologi-
zacion en que los nuevos ricos y plutécratas de toda laya incurren respecto
a sus ancestros para revestir de distincién y carisma su riqueza’.

Sin embargo, en el caso concreto que me ocupa este tipo de discurso no
puede encuadrarse sin mds en el sempiterno snobismo de los grupos en
ascenso. Ante todo merece destacarse que fueron los descendientes criollos
los que lograron actualizar y preservar elementos nobiliarios que daban por
existentes en sus antecesores peninsulares. Esto sugiere que la descenden-
cia criolla estuvo sometida a una fuerte ideologizacidén nobiliaria por parte
de sus progenitores (fueran estos peninsulares o criollos), quienes les trans-
mitirfan un ideal de hidalgufa supuestamente ya reconocida en la penfnsu-
la, para la que simplemente se trataba de asegurar medios de sustento y
"lustre” en el Nuevo Mundo. Con todo, en la documentacién de Ia funda-
cién de mayorazgo esta dimension profunda de una memoria genealégica
signada por sugerencias de nobleza no aparece explicitamente, porque se
insiste en el aspecto econémico y concreto del vinculo y se apela de mane-
ra general a la calidad de la familia o linaje favorecido. Es en la documenta-
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cién de peticién de admisién a las érdenes nobiliarias donde se encuentra
un despliegue mas profundo de la memoria genealdgica, condicionada eso
si por un objetivo: lograr el reconocimiento de la “limpieza de sangre” y la
hidalgufa del pretendiente por parte de una institucién constituida precisa-
mente por individuos dotados de esos atributos de linaje y distincion.

Memoria y desmemoria en la construccion de una genealogia

Pensamos que la necesidad de construir una linea de ancestros intacha-
ble desde ¢l punto de vista de la “limpieza de sangre” y 1a hidalguia creaba
un fuerte condicionamiento sobre los mecanismos selectivos del recuerdo
y del olvido involucrados en la formacién de una identidad noble. En prin-
cipio, todo elemento que alterara o pusiera en tela de juicio la posibilidad
del reconocimiento social de Ia nobleza debia quedar fuera del relato ge-
nealégico oficial de la familia. No obstante, la formacién de la genealogia
noble no fue un proceso sencillo y se pueden sorprender en las fuentes nu-
merosos flancos que indican las miltiples caracterfisticas de la familia que
debieron necesariamente quedar obviadas para favorecer las aspiraciones
nobilizantes de los véstagos de un determinado linaje.

Partiendo de la documentacién que he podido reunir sobre el linaje de
Muiiatones procedente de los fondos de Ordenes Militares e Inquisicidn
(Archivo Histérico Nacional, Madrid) v de los protocolos notariales (Ar-
chivo General de la Nacién, Lima), he llegado a distinguir tres “fases” (o
"momentos” ) clave en que la memoria de linaje se manifesté de forma
articulada para coadyuvar al logro de la consolidacion social de los Mufia-
tones. Pero también he querido destacar que en escs momentos surgieron
testimonios de un tejido familiar m4s complejo, insinuaciones de vinculos
menos “ilustres”, ambigiiedades y equivocos que apuntan al proceso de ol-
vido selectivo qué constituia formarse una identidad y un linaje nobles“’.

1* fase: 1666-1688, Joseph de Muiiatones, terrateniente criollo, solici-
t6 para si y para su esposa, Josefa Aguado (criolla también), el
hébito de familiar de la inquisici6n que el Tribunal de Lima se
habfa mostrado dispuesto a concederle!. '

2° fase: 1691, por esta fecha le fue concedido a Joseph de Mufiatones,
hijo de los anteriores, ¢l hébito de Santiago. Asociamos a este
momento la fundacién p6stuma del mayorazgo de Mufiatones
en 1702, que debido a impedimentos no especificados del hijo
varén serd heredado por Josefa de Mufiatones y Aguado.
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3% fase. 1753, fecha en que Agustin de Salazar y Muiiatones, hijo de la
mayorazga Josefa de Mufiatones y de Andrés de Salazar, y nie-
to de Joseph de Mufiatones, solicité el hdbito de Santiago.

No podemos asegurar que estas fases se correspondan con la evolucién
concreta de la configuracion de la memoria/ desmemoria genealégicas, pero
nos sirven como hitos para intuir los procesos menos aprehensibles de la
formacién de la conciencia de linaje. En el primer momento (1666-1688) la
informacién alcanza a los abuelos de Joseph de Muiiatones y Josepha de
Aguado, amplidndose a partentes colaterales tales como los hermanos de
Isabel de Muiiatones y Gaybor, abuela de Joseph de Muaatones (véase cua-
dro 2). Aunque en principio el Tribunal de 1a Inquisicidn de Lima le habia
concedido 1a venia para hacerse familiar, los inquisidores de Madrid pidie-
ron informacidén mas amplia sobre el abuelo de Joseph de Mufiatones por
linea materna, Alonso Rodriguez Herrera, originario de Sanliicar, quien vi-
no como guardajoyas del virrey Marqués de Caiiete (gobernd 1589-1596),
en cuyo entorno encontré a Maria Ortiz, dama de la virreina, gue se conver-
tirfa en su esposa. Un testigo declard que se les tenfa no sélo por nobles si-
no por virtuosos y que recibieron mercedes det virrey, pero ningune de los
declarantes ofrecié datos sobre los antecesores de los abuelos maternos,
mientras que la informacidn de los antecesores de los abuelos paternos fue,
como se ve en el cuadro 2, mucho més abundante y detallada. José de Mu-
fiatones invirtié por lo menos 345 pesos en los tramites de probanzas, pero
quiza fue este silencio sobre los ancestros de sus abuelos maternos lo que
impidid o por lo menos retardé que le confirmaran la concesién del habito
de familiar, ya en documentos posteriores y en su testamento se identificé
s6lo como receptor de la Inquisicién y sargento mayor de las milicias de
Pisco. .

De todas formas, a través de los testimonios aportados por Joseph de
Mufiatones en esta primera fase queda claro que era una persona “de cali-
dad” en su entorno local, y esto debid impulsarle a solicitar el habito de ca-
ballers de Santiago para su hijo y presunto heredero Joseph de Muifiatones.
Este trdmite constituye la segunda fase genealégica (cuadro 3). Para esta
ocasidn, sin embargo, Muifiatones padre decidié desentenderse de la genea-
logfa que habia presentado ante la Inquisicién. Su madre ya no es Agueda
Pastrana de la Hostia, criolla nacida en Pisco, sino “Agueda Coronel”, na-
cida en Tarija, que obtuvo lcencia para trasladarse al Perd en 1624, dos a-
fios después de casarse precisamente con Bartolomé Mufiatones Melén-
dez'?, quien habrfa hecho un testamento en 1642 (pero en los documentos
notariales que respaldan el cuadro 1 hacen suponer que éste vivié por lo
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menos hasta 1654). El padre de este Bartolomé€ ya no se llama Marcos Me-
dina Meléndez, como en las pruebas enviadas a la Inquisicidn, sino “Felipe
Mufatones y Meléndez”, y su madre ya no es Isabel de Mufiatones vy Gay-
bor, sino “Isabel Robles”. Se incluyd la copia de una “fe de bautismo” (rea-
lizado en la iglesia de San Andrés de Zamora, el 2 de mayo de 1587) en que
Bartolomé figura como hijo de “Felipe Mufiatones y Meléndez” e “Isabel
Robles”.

Un detalle interesante es que por primera vez se alude al “estado noble
de Zamora” en relacién con la familia Muilatones, al sefialar que “Felipe
Mufiatones y Meléndez” pertenecfa al mismo y que -segiin ¢l testimonio
extractados de los libros de acuerdos del estado noble de Zamora- fue ele-
gido “cuatro” de dicho estamento en 1586 y 1592, y también se present6 a
las elecciones en 1588 y 1598%. Inmediatamente después se agregan los
testimonios que indican que Bartolomé de Muiiatones fue elegido “cuatro”
en 1610 y se presenté al cargo también en 1615, En suma, todas las fechas
son coherentes respecto a Bartolomé de Muifiatones, que entonces tendria
entre veintitrés y veintiocho afios, pero resulta extrafio que esta credencial
de hidalguia tan importante dejara de ser mencionada ante la Inquisicién y
si aparezca en la solicitud ante la orden de Santiago. También al padre de
Josepha Aguado, esposa de Joseph de Muiiatones, se le ha identificado
como miembro del estado noble, pero su madre antes Micaela Aguado, ha
pasado a llamarse “Inés Soto”. A la vez que se afianzaba en los criollos de
primera generacién un fuerte sentimiento de pertenencia a la casta noble, es
posible que también sus progenitores les inculcaran un uso téctico de los
elementos geneal6gicos segiin las coyunturas del momento. Estos persona-
jes: “Agueda Coronel”, “Felipe Muiiatones y Meléndez”, “Isabel Robles™
y “Inés Soto” no volverén a aparecer en la tercera fase genealégica de la fa-
milia. Con todo, la notable incoherencia no fue obstaculo en este caso para
la obtencién del habito de Santiago para Joseph de Mufiatones, hijo.

Al conseguir este honor para su hijo, Joseph de Muifiatones cont6 con
una prueba evidente del status noble de su familia, que complement6 con la
solicitud ante la Corona para fundar un mayorazgo aprobada en 1697, En-
tretanto, sin embargo, habfa comprobado que su heredero suftia alguna in-
capacidad que lo inhabilitaba para convertirse en mayorazgo:

“en atencién a tener experimentado en el dicho don Joseph de Mu-
flatones poca ynteligencia y aptitud para por su propia persona po-
der administrar 1a porcién que le puede tocar de legitima, sin embar-
go de tener edad competente, y es necesario ¢l que se le nombre tutor
para que la administre por €] hasta en tanto quel susodicho lo pueda
hacer”'6
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Design6 como tutor a su yerno Andrés de Salazar, esposo de su hija Jo-
sefa Rosa de Muiiatones, y como nunca su hijo recobrd la aptitud para ad-
ministrar su patrimonio, fue también ésta la que acabd siendo la heredera
del mayorazgo que su padre.fund$ porintermedio de su yerno:

“me comunicé dicho sargento mayor don Joseph de Munatones que
su dnimo e intencién y de la dicha dofia Josepha de Aguado su muger
abra sido fundar un vinculo y maiorasgo de sus bienes a favor de la
dicha dofia Josepha Rosa de Muiiatones, su hija y mi mujer, y de to-
dos sus desendientes para maior lustre y desencia de su casa y fami-
lia por el mucho amor que siempre le tubieron y obediencia que en
ella conocieron...”"”

Para Joseph de Mufatones, ¢l mayorazgo era la forma de dar un funda‘-
mento materlal permanente a su linaje v de evitar que se perdiera su me—
moria”

“considerando que la experiencia abia mostrado y mostrava con ba-
rios y notables exemplos aberse acauado atenuado y consumido Ia
memoria familia y renombre de mui grandes cavalleros y personas
ilustrisimas por aber sus subseciones disipado y perdido sus bienes
por la dibicidn que de ellos se a echo entre muchos y por el contrario
aberse conserbado y mantenerse quando los bienes quedan juntos e
indivicibles por el el medio de la fundacién de los binculos y maio-
rasgos™!®

Al fundar este mayorazgo, Joseph de Mufiatones dejaba de lado otras
opciones que con frecuencia tomaban algunos miembros de la elite colo-
nial: donar sus propiedades a la Iglesia y/o a las érdenes religiosas. De for-
ma muy tajante explicité su pensamiento al respecto, evidenciando una cla-
ra defensa de la aristocracia laica frente a la Iglesia, algo que rara vez mani-
festaron sus coetdneos de manera tan directa:

-no permito capellanias sélo la de decir misaen las hasiendas y esa -
sin ningun grabamen por tener antes los derechos los hijos; es cosa
duralo que se a adquirido se destruia como mas largamente se cono-
¢e en las esperiencias: los eclesiasticos biben con las combeniencias
de estas comodidades y nos ponen objetos de la eternidad materias
que segun buena politica se fundan mas en la propia combeniencia;
una es el alma pero también conosco que es sola la potestad de Dios
que la dirije; este derecho natural es mui hijo de la razon y por eso
debemos alimentar estos que an nacido de nosotros...”"

La muerte, pues, no impidid a Joseph de Mufiatones plasmar sus suefios
de engrandecimiento social y la fundacién del mayorazgo permiti6 a la fa-
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milia encaminarse a miras més encumbradas?. Hemeos sefialado que Josefa
Rosa de Mufiatones se cas6 con Andrés de Salazar; era éste un comerciante
nacido en Somorrostro, Vizcaya, que por tanto aportaba un nuevo factor al
fortalecimiento de la ideologia nobiliaria de esta familia: su “vizcaynia”,
esto es, la intrinseca “lirnpieza de sangre” reconocida por Carlos I1 a 1os na-
turales de esta drea geogrifica de la peninsula, que no deberfan en adelante
entretenerse en farragosas demostraciones de hidalgufa porque se conside-
raba que su origen era prueba suficiente de “sangre limpia”#.

As{ perirechados los descendientes de Muiiatones podian afrontar nue-
vas pruebas. El mayorazgo pasaria al primogénito Andrés de Salazar y Mu-
flatones, hijo de la primera mayorazga Josefa Rosa de Mufiatones y Andrés
de Salazar. Pero 1a sed de honores se habfa propagado a los dema4s hijos de
la familia: une de los segundones de este matrimonio, Agustin de Salazar,
decidi6 solicifar, entre otras distinciones, un hébito de Santiago. Es aqui,
en 1753, en que ubicamos [a llamada tercera fase genealdgica la cual se
construye en abierta contradiccidn con las evidencias acumuladas de 1a se-
gunda fase (1691), pero ampliando y profundizando las que se habian exhi-
bido en la primera (1666-1688).

Agustin de Salazar y Muiiatones hizo compilar documentos y testimo-
nios, probablemente recopilados para pretensiones anteriores, que nos dan
informacién méds amplia sobre los origenes y experiencia previa de la fami-
lia. Entre estos encontramos que Joseph de Mufiatones, el fundador del
mayorazgo y abuelo de Agustin, habfa logrado que sus tres hijos: Bartolo-
mé, José y Francisco, nacidos como éi en el Pert, faeran admitidos ya en
1669 en el “estado noble” de Zamora®. Si esto ocurrid efectivamente, jqué
razon le tmpidié hacer valer esta circunstancia en algiin momento de sus
rdmites ante la Inquisicién que se prolongaron hasta 16887 Quizd habria
levantado sospechas que justamente un afio después de haber presentado su
solicitud de una familiatura, resultara su hidalgufa admitida por el estado
de los nobles de Zamora. Atlin mds misterioso es que ante el Consejo de
Ordenes, Joseph de Muitatones al solicitar el hdbito de Santiago para su
hijo y presunto heredero, prefiriese sefalar como abuelo suyo a un “Felipe
de Muilatones™ que si bien parece haber pertenecido a la nobleza de Zamo-
ra, no figura ni afin como pariente suyo en el resto de los documentos que
firmé o suscribié ante la Inguisicién y ante los notarios peruanos.

Una hipétesis es que fuera importante demostrar ante el Consejo de
Ordenes que se trataba de una nobleza transmitida por linea masculina. Al
menos esto explicaria que hacia 1691, Isabel de Muiiatones se transformara
“Isabel Robles” v su apellido -con el prestigio que al parecer se le conferia-
fuera representado por un “Felipe de Muiiatones y Meléndez”, ala vez que
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desaparecia Marcos Medina Meléndez?, abuelo de Joseph de Mufiatones
(padre) para todos los demds efectos. En todos los documentos reunidos en
1753 y que se remontan a 1673 es Isabel de Muiiatones la que fue repetidas
veces llamada “mujer principal”, miembro de un linaje noble procedente
de Medina del Campo, y no se mencioné a ningiin “Felipe de Muiiatones y
Meléndez”. Se precisa ademds que Isabel era bisnieta de Teresa de Mufiato-
nes, “sefiora de la casa de Mufiatones” que se casd con un tal Ochoa de Sa-
lazar®, lo cual refuerza la hip6tesis de que hidalguia se habria transmitido a
Joseph de Muifiatones, abuelo de Agustin de Salazar y Muiiatones, princi-
palmente a través de sus antecesoras, cosa que resultaba de menor entidad
para un pretendiente dada 1a superioridad que se.concedia de antemano a la
linea masculina en este sistema patriarcal de heréncia y prestigio social. Pa-
rece que en 1753, Agustin de Salazar y Mufiatones pudo utilizar esta infor-
macién sin cortapisas, toda vez que podia ampararse en su padre, Andrés
de Salazar, adscrito al estatuto de nobleza de Vizcaya.

En esta tercera fase de la construccidn genealdgica algunos antecesores
que apenas eran un nombre en los momentos anteriores cobran una sem-
blanza mas concreta. La figura de Agueda Pastrana v Hostia, criolla, men-
cionada escuetamente en 1666 y que en 1691 ni aparece, se enriquece en
1733 con un testimonio tomado en Toledo en 1634, All{ se menciona a su
abuelo, Garcia Ferndndez de Pastrana casado con Francisca de 1a Hostia,
hermana Pedro de la Hostia, familiar de la Inquisicién. Segin siete testigos
esta pareja pasé al Pert cuando Agueda era una niiia. Un vecino de noven-
ta afios relata vividamente que Agueda y su hermana se quedaron en Toledo
a su cuidado, hasta que finaimente el padre vino por ellas, aunque murié en
el viaje de retorno al Perd, con lo cual Francisca de la Hostia quedé viuda 'y
sus dos hijas huérfanas. Curiosamente el parentesco de su abuela materna
con-Pedro de la Hostia, un familiar de la Inquisicién (véase cuadro 4) no
fue ni siquiera mencionado en los trimites de familiatura que realizé Joseph
de Mufatones en 1666-1688. ;Es posible que entre 1634 (fecha del testi-
monio acumulado en 1753) y 1666 algiin miembro de esta familia incurrie-
ra en alguna tacha que hiciera poco recomendable mencionar esta linea de
parentesco ante la Inquisicién y ain més ante el Consejo de Ordenes? Mas
plausible es quizé que al marcharse de Espafia muy nifias no hubieran podi-
do conservar un referente preciso de su entomo familiar. También cabe
pensar que estas probanzas no estuvieran en poder de Joseph Mufiatones en
1666, sino en manos de algin pariente de sh esposa y por tanto no pudiera
utilizarlas con provecho en sus peticiones. Indicio de ello es que este testi-
monio lo pidié Francisco Gomez Pradera, esposo de Marcela de Herrera,
cufiada de Bartolomé de Muifiatones. Hacia 1753 Agustin de Mufiatones y
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Cuadro 4: Antecesores maternos de Joseph de Mufiatones, fundador de mayorazgo.
e s e e

Lopedela Maria de
ostia Villalobos
?
Pedrodela Dii"fe dela Lcﬁe dela Francisca Garei Femindez
Hostia, familiar nstia ostia de Ia Hostia de Pastrana
Je la Inquisiciin l ]
Alanso Rodriguez dela Marfa de 1a Hostia
de ngu Hm Toledo Pastrana
Franciscade Marceta Agueda Barfolomé
Hemeray Hertera Pastrana y Mudiatones
Hostia [ Hostia, n. Pisco y Meléndez
CL. Francisco | |
dgalg; flvara Gomez
5
e contador
Joseph de Midfiatones Meléndez

n. Pisco, funda mayorazgo

Fuente: AHN, Ordenes Militares, Santiago, expd. 7440, 1753 (sestimonio de 1634),
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Salazar se hallaba en una posicién diferente y pudo recuperar todos estos
documentos concernientes a esta rama de su familia.

Un punto débil en la solicitud de la familiatura a la Inquisicién en 1666
habia sido Alonso de Rodriguez Herrera, esposo justamente de Agueda de
la Hostia, padres de Agueda Pastrana y Hostia, esposa de Bartolomé de
Mufiatones en todos los documentos, salvo el de 1a solicitud de hébito para
su nieto de 1691. Alonso de Rodriguez de Herrera en las informaciones
para la Inquisicién de 1666 aparece escuetamente nombrado; en la de 1691
ni siquiera aparece. Su figura adquiere un perfil més definido en los docu-
mentos acumulados en 1753, aunque no particularmente distinguido, pese

‘a los esfuerzos de los recopiladores: se menciona que parti6 a la conquista

de Nueva Esparfia y que tenfa un hermano con el mismo nombre que era
cura parroco en Sevilla (testimonios tomados en Sanlucar en 1753). M4s a-
delante se incluyen testimonios de unas ordenanzas del virrey Francisco de
Toledo sobre un reparto que hizo Hernando de Soto en donde se le asignd
un solar a Rodriguez de Herrera en 1534, El testimonio esta firmado en
Abancay en 1681. Después se informa que el alférez Alonso de Lugares
Herrera, nieto del susodicho dijo que su abuelo fue de la compafifa de Luis
de Avalos de Ayala y combatié contra Gonzalo Pizarro, 1o cual prob6 con
un testimonio de 1648 de la lista de capitanes y soldados que en 1554 sir-
vieron contra Francisco Ferndndez de Gir6n.

Estos indicios de antigiiedad conquistadora no eran conocidos tal vez
por Joseph de Murfiatones cuando hizo su peticién ante el Santo Oficio. O
quizd afanarse en dar un papel demasiado trascendente a Alonso Rodriguez
de Herrera en la historia del linaje de Muilatones era una opcién arriesgada,
pues de un individuo implicado en las luchas civiles del siglo X VI peruano
podian esperarse mas complicaciones que honores. También est4 la posibi-
lidad no desdefiable de que si este personaje adquirfa mayor importancia,
seria la lfnea de su esposa la que resultarfa beneficiada y no la del linaje de
Mufiatones que es el que justamente queria realzar. Obviamente esto con-
trasta con otros relatos genealdgicos peruanos en que los antecesores con-
quistadores tuvieron un papel central en la definicién de la importancia del
linaje y en la imagen y prestigio de sus miembros, tal fue el caso de los
Moncada Galindo en Trujillo del Perd, o de los Esquivel en el Cusco. En el
caso de Agustin de Salazar y Muiiatones, los fundamentos ideolégicos de
su rango social reposaban en referencias “externas” que podian ser més im-
portantes que el referente “local” de la conquista.

La informacién més extensa y minuciosa de los antecesores de Mufiato-
nes que aparece en ¢l expediente de 1753 esclarece el definido “laicismo™
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expresado por Joseph de Mufiatones en las instrucciones para la fundacion
de su mayorazgo. A la luz de los testamentos de sus abuelos paternos, po-
driamos decir que dicho “laicismo” fue la actualizacién de una experiencia
familiar antigua que le habia sido transmitida: graves pleitos habian enfren-
tado a Marcos Medina Meléndez (abuelo de Joseph de Mufiatones) con su
madre Marfa de Valladolid (bisabuela de Joseph de Muiiatones), pues ésta
dio a su hija que era monja en el convento de Santiago de Zamora unas ca-
sas que eran parte del patrimonio familiar (véase cuadro 5). En 1598, Mar-
cos Medina Meléndez sefialaba expresamente en su testamento el despojo
que habfa sufrido:

“mi madre me hizo de mejora las casas de 1a plaza... y después en mi
dafio y petjuicio y de dicha mejora, quando metié monja a Ana Ma-
ria Medina mi hermana en Santiago, mejord al dicho monasterio y
cargd para después de los dias de la dicha mi hermana sobre las di-
chas casas quatro mil maravedies, lo qual no lo pudo hazer en favor
de dicho monasterio, mando que mi herederos salgan a la causa y lo
litiguen porque en mi perjuicio no lo pudo hazer...”?

Es decir, transmitié a sus descendientes la tarea de recuperar un patri-
monio que a su patecer ilegftimamente engrosaba la riqueza eclesidstica.
Su hijo, Bartolomé de Muifiatones Meléndez debid transmitir a su vez esa
vivencia a su hijo criollo, Joseph de Muiiatones, lo que explicaria que este
concluyera que sélo el mayorazgo, al permitir que la propiedad familia per-
maneciera indivisa, aseguraba la continuidad, y por tanto el prestigio y la
“memoria”, del linaje. De allf la sorprendente franqueza con que éste des-
cartd que se fundaran obras pias en sus tierras. Por ello, es la ubicacién de
los individuos en una constelacién famiiiar mas amplia sincrénicamente Io
que propicia una interpretacién mds precisa de la diacronfa del linaje. °

Otro antecesor apenas dibujado en la primera y segunda fases de la cons-
truccién genealdgica es Francisco Moral de Aguado, nacido en Ciempozue-
fos, padre de Josefa Aguado y Vivar, Este interesante personaje, que en la
informacién de 1691 aparece con una madre distinta (no ya Micaela Agua-
do, sino “Inés Soto™), pertenecia al estado noble en esa fecha. En 1753 a
través de un testimonio del testamento de su padre Francisco del Moral, he-
cho en Ciempozuelos, el 20 de marzo de 1650, podemos tener una idea
mds completa de su perfil social. Se trata de un propietario de vifias y oliva-
res que reparte tierras y otros bienes entre sus seis hijos (exceptuando a las
monjas). También Francisco del Moral Aguado fue incluido en el reparto
por considerar su padre que los mil ducados que habfa gastado en “ropa
blanca” y vestidos, asf como en pretensiones y despachos en la corte, entra-
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ban a cuenta de su herencia. No parece haberle asignado ninguna partici-
pacién en sus bicnes inmuebles. Francisco del Moral llegé al Perd con el
virrey conde de Chinchdn, esto es, hacia 1629. Recibié el cargo de alcalde
de la Santa Hermandad y juez de aguas de Pisco y Chincha”. También se
dedicé al comercio de géneros europeos en Huancavelica®, el importante
centro productor de azogue y hacia 1635 compré cinco esclavos para traba-
jar sus tierras... El hecho de que Moral de Agunado procediera de una fami-
lia dedicada al cultivo de la vid debe haberlo encaminado a asentarse en un
territorio como la costa sur peruana donde probablemente pudo reproducir
la tradicién agricola familiar. Aunque tuvo problemas de deudas, logré dar
una dote de 24.000 pesos a su hija Josefa Aguado para su casamiento con
Joseph de Muilatones y Meléndez®.

En suma, la mayor precisién en la historia familiar parece producto de
una mayor distancia en el tiempo. Aunque los herederos de Mufiatones no
alcanzaron la cuspide de la aristocracia colonial peruana®, sf estaban inte-
grados en la misma y la acumulacién de riqueza que de estos afios formati-
vos permitird hacia mediados del siglo XVIII a Agustin de Salazar y Mu-
fiatones alcanzar el titulo de conde de Monteblanco, y fundar ademas un
mayorazgo sobre una hacienda de 300 esclavos®. En ese momento, las in-
consistencias genealdgicas, los puntos poco claros del pasado de sus ante-
cesores, no podian ya empatiar estos logros. De todas formas en él se reite-
raba un rasgo de su abuelo materno: como éste, el nuevo conde serd tam-
bién el primer hijo criollo de un padre peninsular que buscar este recono-
cimiento oficial a la hidalgufa y nobleza familiares.

El proceso de encumbramiento social era bastante més sinuoso de lo
que la historia genealdgica tradicional suele admitir. Una genealogfa més o
menos coherente no es suficiente para dar cuenta de la historia de una fami-
lia y a través de ella, del universo social en que se desenvolvié. No se trata
solo de precisar que se inventaron y confundieron ancestros y pruebas, sino
de imaginar las relaciones que permitieron o incitaron tales confusiones o
invenciones. La memoria y la desmemoria evidenciadas por el relato ge-
nealégico fueron mediaciones que vertebraban una conciencia de clase no-
biliaria, cuyo efecto era reforzar la diferenciacién social. Aquellos que no
podian exhibir relatos geneal6gicos pautados segiin los valores de hidal-
guia suscritos por los sectores dominantes debfan quedar necesariamente al
margen y sus relatos geneal6gicos -en caso de que se conocieran- resulta-
ban carentes de significado social. En la situacién colonial peruana esto
llevé, por ejemplo, a los antiguos sefiores indios a esforzarse por articular
sus propios relatos geneal6gicos segiin el patrén ibético nobiliario. En suma,
la clase alta y los aspirantes a la elite en Ia sociedad colonial invirticron una
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parte significativa de sus recursos materiales y mentales en la constifecion
genealdgica, empresa en modo alguno lateral al ejercicio de la dominacién.
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* AGN, notario Orencio de Ascarrunz, protocolo 80, 22 de diciembre de 1757, ff.
208-227v., fundacién de mayorazgo por Agusifn Salazar y Mufiatones, conde de
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